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PROMOCIJAS DARBA VISPARIGS RAKSTUROJUMS

Promocijas darbs Antroponimi literara teksta tulkojuma (A.PuSkina
dailrade latviesu un vacu valoda) tiek veltits A.PuSkina pasaku un
poému literaras antroponimijas funkcion€Sanas sastatamajai analizei
originalteksta un tulkojumos latviesu un vacu valoda.

Antroponimi — cilvéku 1paSvardi: priekSvardi, uzvardi, patronimi,
iesaukas, pseidonimi — veido kopa valodas antroponimisko sist€ému jeb
antroponimiju. Par literaro antroponimu tiek uzskatits literara teksta
antroponims.

Darba materialu veido A. PuSkina pasakas un poémas Pycran u
Jloomuna (Ruslans un Ludmila), Ckaska o none u o pabomuuke e2o
banoe (Pasaka par popu un vina kalpu Baldu), Crxasxa o yape Canmane
(Pasaka par caru Saltanu), Ckaszxa o mepmeoii yapesne (Pasaka par
miruso cara meitu), Ckazka o 3010mom nemyuike (Pasaka par zelta gailiti),
Kaskazckuti nnennux (Kaukdza gusteknis), Baxuucapatickuii ¢oonman
(Bahcisarajas stritklaka), Ifvieanw (Cigani), Ipagp Hynun (Grafs Nulins),
llonmasa (Poltava), Homux 6 Konomne (Mdajina Kolomna), Meouwiii
ecaonux (Vara jatnieks) un to tulkojumi latvieSu un vacu valoda.

Pétljuma objekts ir antroponimi literaraja teksta. Ipasvardu loma
poctiskaja un prozaiskaja teksta atSkiras, tadel tiek analiz€ta tikai viena
dailliteraturas valodas sistema — po€tiska sist€éma. Dzejas valodu raksturo
ietilpigums, vairaku nozimju koncentracija minimala izplatijuma, ko ir
interesanti ve€rot un analizet ar1 tulkojuma. A. PuSkina pogétiska mantojuma
analizé tika izmantotas pasakas un po€mas, jo pasakas un po€mas ir
sizetiski teksti, kas ir bagati ar antroponimiem.

Petjjuma izmantotie tulkojumi pieder pie dazadiem A. PusSkina
dailrades apgiiSanas etapiem: tulkojumi, kas ir izdariti PuSkina dzives
laika; 19. gadsimta tulkojumi; 20. gadsimta tulkojumi. Tas lauj vertet un
analizet tulkotaju attieksmi pret literaro antroponimu atveidi laika gaita.

Analizeé tiek izmantoti tulkojumi latvieSu valoda, kas ir ieklauti
A. Puskina tris pamata izdevumos latviesu valoda: Kopoti raksti piecos
sejumos Jilija Vanaga redakcija [1968], 4. S. PuSkina raksti H. Dorbes
redakcija [1937], Izlase [1949], ka ar1 ,,Kaukaza giisteknis” K. Aizpura
tulkojuma [1950] un ,,M3jina Kolomna” A. Plensnera tulkojuma [1949].

Darba izmantotie tulkojumi vacu valoda ir ieklauti Kopotajos rakstos
J. fon Gintera redakcija Ausgewdhlite Werke [1949], rakstos Cetros s€jumos
V. Neistadta redakcija Ausgewdhlite Werke in vier Bdnden [1950], izlasé
H. Raba redakcija Ausgewdhite Werke [1999], Aleksandra Puskina dzeja
divos séjumos (Alexander Puschkin’s Dichtungen in 2 Bdnden) R. Liperta
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tulkojumos [1840], Aleksandra Puskina poétiskajos darbos (Alexander
Puschkin’s poetische Werke) F. BodensStedta tulkojumos [1854], Puskina
un Lermontova dzeja (Dichtungen von Puschkin und Lermontow) A. ASarina
tulkojumos [1877], ka arT atsevisko PusSkina darbu K. F. fon der Borga [1823],
A. Vulferta [1823], A. Lupusa [1898], E. Valtera [1962] un K. Borovska
[2001] tulkojumi.

Darba aktualitati nosaka vairaki faktori.

— Probléemas ,,Puskins un pasaules kultiira”, ka ari A. PuSkina
dailrades recepcijas problémas aktualitate miisdienu rusistika.

— Nepietickama 18.-19.gs. Baltijas juras regiona kultiiras specifikas
izpete (pirmie A. Puskina tulkotaji vacu valoda ir baltvaciesi).

— Translatologijas ka starpdisciplinu nozares (kas ir literatiirzinatnes,
valodniecibas, kulturologijas saskares punkts) teorétiskas un
praktiskas bazes izstradasanas nepiecieSamiba.

— Interese par literaro antroponimiju musdienu filologijas pétijumos,
piem., V. Kalinkina, F. Debusa u.c. darbos, kas ir izraisita ar literaras
onomastikas vispusigas petiSanas nepiecieSamibu.

No visas literaras antroponimijas bagatibas patlaban visvairak
izpétiti ir ,,raksturojoSie” vardi, t.i., semantiski caurredzami vardi, ko
autors izmanto nominacijas objekta raksturojumam un kas uzsver vai ar1
parspil€ ta ipaSibas. Antroponimija A. PusSkina valoda un stila nav izpétita
kopuma, kaut gan par atseviSkiem vardiem ir bijuSas vairakas norades,
I. Muradjanas disertacija analizéta A. Puskina prozas antroponimija, savukart
O. Krjukovas un V. Kalinkina pétijumi veltiti Puskina darbu ipasvardu
leksikografijas jautajumiem.

Zinatniska darba meérkis ir literaro antroponimu atveides izpéete
A. Pugkina pasaku un poému tulkojumos latvie$u un vacu valoda. Sis
meérkis nosaka attiecigu uzdevumu risinasanu:

— noteikt krievu, latvieSu un vacu valodas antroponimiskas sist€émas

Ipatnibas;

— noskaidrot antroponimu 1patnibas A. PuSkina dailradg;

— salidzinat antroponimisko nominaciju originalteksta un tulkojumos
latvieSu un vacu valoda;

— noteikt antroponimu atveides iesp€jas literara teksta tulkojuma;

— analizét, ka antroponimu atveide ir saistita ar teksta Zanra specifiku,
ar tulkotaja radoSo individualitati, ka arT tulkojuma tapSanas laiku.

Darba mérkis un uzdevumi nosaka attiecigu pétiSanas metoZu
izveli: aprakstoSa metode, sastatama metode, konteksta analizes metode,
kvantitativa metode, funkcionala metode un teksta interpretacijas metode.
Aprakstosa metode pétijuma izpauzas antroponimu ka dailliteratiiras
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teksta vienibu aprakstiSana un analiz€ formalaja un semantiskaja aspekta.
Sastatama metode tiek izmantota originalteksta antroponimiskas nominacijas
sastatiSana ar antroponimisko nominaciju tulkojumos latvieSu un vacu
valoda. Konteksta analizes metode pétijuma ir antroponimu ka minimala
un plasSa konteksta vienibu analize. Kvantitativa metode 1zpauzas antroponimu
frekvences lomas ieverosana literaraja teksta, bet funkcionala metode ir
antroponimu funkciju noteikSana literaraja teksta. Teksta interpretacijas
metode, t.i., teksta lingvostilistiska analize un estétiskas jégas atraSana
tiek izmantota A. PuSkina pasaku un po€mu antroponimu semantikas un
funkciju analize.

Darba teorétisko nozimi nosaka pétijuma istenota krievu, latviesu
un vacu valodas antroponimisko sisttmu sastatama analize, ka arT literara
teksta antroponimu atveides analize (pamatojoties uz krievu, latvieSu un
vacu valodu).

Darba praktisko nozimi nosaka iesp€ja izmantot darba gitos
rezultatus teorétiskas un praktiskas tulkoSanas kursa, literara teksta
teorijas kursa, ka ar1 citos antroponimikai, A. Puskina valodai un stilam
veltitos kursos.

Darba aprobacija.

Promocijas darba izstrades gaita iegiitas atzipas ir apkopotas
zinatniskos referatos, kas nolasiti starptautiskajas konferences ,,Valodu un
kultiiru mijiedarbiba: Krievu valoda jaunas Eiropas kultiiras komunikativaja
telpa” (Riga, 2005), ,,Vacu valoda un literatira Baltijas juras regiona”
(Riga, 2002, 2004, 2006), starptautiskaja zinatniskaja seminara ,,Slavistikas
tradicijas Baltija” (Riga, LU, 2003), 40. un 41. Artura Ozola dienas
konference (Riga, LU, 2004, 2005), starptautiskaja konference ,,J.M.R. Lencs
un vacu literatiira Baltijas juras regiona XVIII-XIX gs.” (Riga, Tartu,
2001), konference ,,Salidzinosa literatiirzinatne Austrumeiropa un pasaulé.
Teorijas un interpretacijas” (Riga, LU, 2003), jauno filologu starptautiskajas
konferences Latvijas universitate (2001, 2002, 2003) un jauno filologu
starptautiskajas konferencés Tartu universitat€ (Igaunija, Tartu, 2003, 2005).

Darba struktiira.

Promocijas darba ir ievads, visparigs apskats A. PuSkina poétiskas
dailrades lingvistiska izpete, divas nodalas un nobeigums.

Ievada tiek pamatota t€mas izv€le, tas aktualitate, formuléts darba
meérkis, uzdevumi un nosauktas peétijuma metodes.

Visparigaja apskata A. PuSkina poétiskas dailrades lingvistiska
izpete tiek dots parskats par galvenajiem A. Puskina poétiskas dailrades
lingvistiskajiem petijumiem.



Pirmaja nodala Antroponimi valoda, runa, literaraja teksta un
tulkojuma tiek raksturota ipaSvardu specifika valoda. Ipasvardi, ka ari
pargjie valodas vardi, var biit izpétiti ar lingvistikas metozu palidzibu.
Taja pasa laika tpasvardi ir cieSi saistiti ar sociologisko, vésturisko un
etnografisko fonu, kas jaievero, lai saprastu ipaSvardu 1patnibas valodas
sisttma un runa. Katras valodas antroponimiskais materials ir sistematizets.
Saja nodala tiek piedavats iss triju valodu (krievu, latviesu un vacu)
antroponimisko sistému sastatijums. So valodu antroponimiskas sistémas
ir daudz pétitas, tomer nav apliikotas sastatamaja aspekta. Petijums sada
aspekta veido nepiecieSamo literaro tekstu un to tulkojumu antroponimu
analizes bazi. Talak nodala tiek aplikota dailliteratiiras teksta TpaSvardu
specifika. Visi literara teksta elementi, taja skaita art 1paSvardi, paklaujas
autora idejas realizacijai un tiem piemit dazadas funkcijas. Darba tiek
paradits, kadas funkcijas var veikt ipasvardi, istenojot autora idejas.
Nodalas pedeja paragrafa aprakstitas ipasvardu atveides problémas, kas
ir saistitas ar starpvalodu un starpkultiiru aizgiiSanas problémam,
apliikotas 1paSvardu atveides iesp€jas, kas tika izstradatas tulkoSanas
praksé laika gaita. Ipa$a uzmaniba pievérsta A. Puskina tulkojumiem un
tulkotaju individualitatem latvieSu un vacu valoda.

Otraja nodala Antroponimi A. Puskina pasaku un poému tulkojumos
vacu un latviesu valodda analiz€ti antroponimi originalteksta un to
ekvivalenti tulkojumos. Zinatniska p&tijuma logika nosaka nepiecieSamibu
pieversties originaltekstam ka tulkotaja ricibas determinantei, t.i., noteicosam
faktoram. Tapec pirms ekvivalentu sastatiSanas tiek piedavats teksta
antroponimu visparigs raksturojums. Analize tiek veikta $ada seciba:

1) poémas ,,Ruslans un Ludmila” antroponimi;

2) pasaku antroponimi;

3) romantisko po€ému antroponimi;

4) poémas ,,Grafs Nulins” antroponimi;

5) poémas ,,Poltava” antroponimi;

6) po€mas ,,Majina Kolomna™ antroponimi;

7) poeémas ,,Vara jatnieks” antroponimi.

Nobeiguma apkopoti pétijuma secinajumi atbilsto§i promocijas
darba izvirzitajiem uzdevumiem.



ISS PROMOCIJAS DARBA KOPSAVILKUMS
A. Puskina poetiskas dailrades lingvistiska izpéte

Misdienu literara teksta petijumu centra ir radoSa autora individuals
pasaules skatijums, kas atspogulojas vina valoda. Viena no svarigakajam
domam A. PuSkina valodas un stila pé€tijumos, kas tika aktualizéta jau
V. Vinogradova darbos, ir Puskina dailrades sintez&josais raksturs. ST
ideja talak tika atfistita A. Grigorjevas, N. Ivanovas, I. Iljinskas, B. Gasparova
un citos pétfjumos. A. Puskina valoda organisku kopigumu veido baznicslavu
valodas elementi, eiropeismi, krievu nacionalas sadzives runas elementi,
bet pasaules literatiiras stili veido dzejnieka makslas formu arsenalu, ar
kuru palidzibu vin§ vargja istenot dazadas témas un sizetus. PuSkina
dailrades sintezg€joSais raksturs ka vina individuala stila pamatpazime
izpauzas literaraja teksta ar1 ipaSvardu izvel€ un funkcionéSana.

Ipasa nozime pétijuma pievérsta zinatniskiem darbiem, kuri veltiti
ipasvardu pétisanai A. Puskina dailradé. Tie ir M. Altmana, V. Cerniseva,
J. Karpenko zinatniski raksti, A.PusSkina prozas antroponimu analize
I. Muradjanas disertacija, darbi, kuri veltiti PuSkina dailrades ipasvardu
leksikografiskajiem jautajumiem: V. Kalinkina pétijums Poefonimu
leksikografijas teorija un prakse A. Puskina dailrades materialos (Teopust
U NPaAKmuKa JeKcuKozpaguu nod3moHuUMOo8. Ha mamepuaie meopyecmad
A. C. Ihwxuna) [1999] un O. Krjukovas darbs 4. Puskina romana ,,Jevgenijs
Onegins” ipasvardu vardnica (Onomacmuxon pomarna A. C. Ilywkuna
"Egeenuti Onezun') [1999].

A. Puskina dailrades lingvistiskajos pétijumos liela nozime ir 4. Puskina
valodas vardnicai cetros séjumos (Cnosapw sazvika Ilywkuna 6 uemovipex
momax). Vardnicas otrais izdevums, kas iznaca 2000. gada, ir miisdienas
pilnaka, teoretiski un praktiski vislabak izstradata dzejnieka valodas vardnica.

1. NODALA. ANTROPONIMI VALODA, RUNA, LITERARAJA
TEKSTA UN TULKOJUMA

1. Antroponimi valoda un runa

1.1. IpaSvards un ta specifika valoda un runa

P&c nominacijas rakstura, t.i., pec valodas zimes sakara starp formu
un saturu, priekSmetu nosaukumi tiek daliti pasvardos un sugasvardos.
Sugasvardiem piemit klasific€josa nominacija (tie apzime priekSmetu klasi
vai kadu atsevisku priekSmetu klas¢). Ipasvardiem piemit individualiz&jo§as
nominacijas funkcija, kas paredz apziméet 1paSu individualu priekSmetu.
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Ta ka 1pasvards ar1 ir valodas zime, 1pasSvardu nozimes specifiku var
aplikot visparigas valodas nozimju teorija. Lingvistika ir izplatita
nozimes koncepcija, kur nozime tiek saprasta ka zimes attiecibas ar
apzim€jamo (denotatu), ar 1stenoto jédzienu jeb priekSstatu (signifikatu),
ar zimju lietotajiem, ka ari ar citam zimém. ST koncepcija pamatojas uz
C. Pirsa idejam. Attiecibas starp vardu, jédzienu un priek§metu parasti
shematiski tiek attelotas ,,semantiska trisstiira” veida. Zimes attiecibas ar
apzim€jamo lietu veido tas denotativo nozimi, zimes attiecibas ar
istenoto jédzienu — tas signifikativo nozimi, zimes attiecibas ar runajoso
— tas pragmatisko nozimi.

Ipasvardu denotativas nozimes specifiku nosaka fakts, ka Tpasvarda
denotats ir atsevisks priekSmets, nevis priekSmetu kopa. Ipa$varda
signifikativas nozimes ipatniba ir mazak apjomigs (salidzinajuma ar
sugasvardiem) ekstensionals, t.i., jédziena apjoms, ta ka 1pasSvards pauz
individualu jédzienu. Ipa$varda signifikativas nozimes otra patniba ir
diferencétaks kontensionals, t.i., j€dziena saturs. Pragmatiska nozime
nepiemit visiem ipaSvardiem, ari ne visiem sugasvardiem. Tomér ir
iesp&jams runat, ka daziem ipaSvardiem pragmatiska nokrasa (konotacija)
piemit valodas limeni. Pieméram, krievu priekSvardiem ir vairakas
ckspresivas formas (Cepeorcenvrka, Cepeyns, Cepwvea u.c.). To pragmatiska
nokrasa pastav valodas Iimeni, jo §is formas ir stilistiski markétas.
Pragmatiska nokrasa var izpausties ar1 runa, konteksta Iimeni. Vairaki $is
paradibas piem¢&ri ir atrodami literaraja teksta.

Ipasvards, ka arT sugasvards, var bit lietojams parnesta nozimé, kas
tiek saprasta ka no jauna iegiita nozime, ko apzinati lieto runa ka tada
priekSmeta apzim&jumu, kurs nav §1 varda parasts referents.

Ipasvarda ieklautas 3 informacijas: runas informacija, valodas
informacija un enciklopédiska informacija. Ipasvarda semantikas
vispastavigaka dala ir valodas informacija, kura Skirami sadi aspekti:

1) 1paSvarda formas ipaSibas (fon€tiskas un gramatiskas ipasvarda
1pasibas);

2) 1pasvarda ieksgja forma, etimologiskd nozime un piederiba
noteiktai valodai;

3) 1paSvarda nozime.

Runas informacija realizé 1paSvarda saistibu ar objektu un parada
runataja atticksmi pret objektu. Enciklopediska informacija ir zinasanu
kopums par objektu, kas ir pieejams katram valodas kolektiva loceklim,
tomer §1 informacija ir diezgan individuala, kas ir saistits ar valodas apguves
Iimena atskiribam, visparigo erudiciju, ka art ar uztveres Tpatnibam.

Ir jaskir ipaSvarda nozime valoda un runa. Promocijas darba analizetie
paSvardi ir literara teksta TpaSvardi, t.i., Tpasvardi runa. Ipasvarda nozime
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runa ir plasaka neka valoda. Enciklopédiska informacija un runas
informacija teksta I[imeni kltst par pasvarda semantikas sastavdalu.

1.2. Antroponimi krievu, vacu un latvieSu valoda

Par noteiktas valodas antroponimisko sist€mu sauc cilvéku vardu
kopumu, kur atspogulojas valodas nacionalais savdabigumes.

Antroponimi — cilvéku 1pasSvardi: priekSvardi, uzvardi, patronimi
(tevvardi vai citi pec t€va varda doti vardi), iesaukas, pseidonimi — veido
kopa valodas antroponimisko sistéemu. Sist€mas centra ir antroponimiska
formula: TpasSvards vai ipaSvardu kopums, kas paredzéts personas
juridiskajai identific€Sanai.

Antroponimiska formula latvieSu, krievu un vacu valoda atSkiras pec
komponentu skaita. Krievu valoda taja ir tris komponenti: priekSvards,
tevvards un uzvards (Mean Ilemposuu Kysmueyos). Vacu valoda Saja
formula ir divi vai tris komponenti ar vienu paskaidrojoSu piezimi. Vacu
valoda cilvekam var but vairaki priekSvardi (Wolfgang Franz Albert
Miiller). LatvieSu valoda situacija ir lidziga: cilvékam var biit vairaki
prieksvardi (Rolands Janis Kalnins).

Visas tris valodas var izskirt dazus kopigus priekSvardu slanus:

1) divcelmu personvardi, kas veidoti no sakotng€jas vardkopas vai
no diviem sugasvardiem un bijusi raksturigi seno indoeiropiesu tautu
personvardu sist€mai: kr. Bcesonoo, Bradumup, latv. Talivaldis, Viesturs,
vac. Wolfgang, Bernhart,

2) kristietiskie priekSvardi. Katra valoda Sie priekSvardi adapt&jas
gan fonétiski, gan morfologiski: kr. Ilemp, Examepuna, latv. Péteris, Katrina,
vac. Peter, Katharina;

3) priekSvardi, kuri ir savstarp&ji aizgiiti no krievu, latvieSu, vacu
u.c. valodam. Pieméram, Tanja vacu valoda ienak no krievu valodas, bet
tads priek§vards ka Zans/ Jean/ JKan ir aizguvums no francu valodas.

Prieksvardiem krievu, latvieSu un vacu valoda var izskirt tris
derivatu, t.i., viena priekSvarda dazadu formu, veidus: pilnas formas —
kr. Uean, latv. Valdemars, vac. Maximilian, saisinatas (pilno formu
satsinagjums) — kr. Bawus, latv. Valdis, vac. Max un ekspresivas formas
(ar ekspresivitates sufiksiem) — kr. Baurwowa, latv. Valditis, vac. Maxi.

Tomér tikai krievu valoda So formu pastavésana ir regulara un §is
formas ir visparatzitas. Pieméram, latvieSu valoda ka patstavigi prieksvardi
patlaban oficiali funkcion€ tadas formas, kuras agrak veésturé bija tikai
saisinajumi : Valdis (no Valdemars) u.c. V. Staltmane darba Latviesu
antroponimija (Jlamviwckas anmpononumus) [1981] norada, ka bijusSie
kvalitativi ir kluvusi patstavigi, bet ir saglabajusi zinamu bifunkcionalitati:



cilveki, kuru oficialie priekSvardi ir Andrejs, Valdemars, Gustavs, var
biit nosaukti gimenes loka par Andri, Valdi vai Gustu. Savukart citiem
cilvékiem tie pasi priekSvardi var but oficiali.

Vacu valodas situacija ir Iidziga situacijai latvieSu valoda.
Vesturiski Kurt ir saisinajums no Konrad, Gerd no Gerhard, Max no
Maximilian, taCu patlaban, ka atzimé V. Zeibike [Seibicke] sava darba
Die Personennamen im Deutschen (Personvardi vacu valoda) [1982], tie
funkciong ar1 ka patstavigie priekSvardi atbilstosi vacu literaras valodas
leksiskajam normam.

Visas tris valodas sievieSu un virieSu priekSvardiem ir savi formanti:
galotnes — krievu un latvieSu valoda, bet vacu valoda tie ir beigu
elementi, kas atSkir virieSu priekSvardus no sievieSu priekSvardiem.

Uzvardu veidoSanas process krievu un vacu valoda bija pakapenisks,
uzvardi veidojas uz jau esoSo pirmsuzvardu sistemu pamata (no patronimiem
un iesaukam). LatvieSu valoda (Kurzemes un Vidzemes teritorija) jaruna,
pec V. Staltmanes viedokla, par savdabigu ekstralingvistisku situaciju, kas
ietekméjusi uzvardu sistemas veidoSanos.

Visas tris valodas ir tipiski uzvardu veidoSanas modeli:

1) uzvardi, kas ir veidoti no priekSvardiem: kr. Anopees, vac. Kaspar,
latv. Antons,

2) uzvardi, kas ir veidoti no geografiskiem vai dzives vietas
nosaukumiem: kr. Eneyxuti, vac. Miinstermann, latv. Liepukalns,

3) no profesiju nosaukumiem: kr. Canoorwcnuxos, vac. Fischer,
latv. Mucenieks,

4) uzvardi, kas ir veidoti no vardiem, kuri norada uz kadam fiziskam
vai psihiskam cilvéka pazimém un biografijas patnibam: kr. Bepsunun,
vac. Bart, latv. Garais.

Kopigais uzvardu sastava krievu, latvieSu un vacu valoda ir ari
dubulto uzvardu iesp&jamiba (kr. Mycun-Ilywxun, latv. Taube-Balodis,
vac. Allbach-Retty) un citu valodu izcelsmes uzvardu pastavésana, piem.:
latv. Grinbergs, kr. Diincopn, vac. Janke.

Ka tika minéts, antroponimiska formula ir Tpasvardu kopums, kas
paredzets personas juridiskai identific€Sanai. Reali runa funkciong $is
formulas komponentu kombinacijas. Katra no tam ir iesp&jama viena
situacija un nav piemeérota cita situacija, kas ir saistits ar katras konkr&tas
valodas runas kultiiras normam un etiketi, ar pragmatisko novertejumu.
Visas tris valodas eksiste pieklajibas forma, kas norada uz distanci starp
run3joSiem un oficialu situaciju: kr. Hamanvs Heanosna (2ocnooica
Komaposa), latv. Liepas kundze, vac. Frau Koch, ka ar1 mazak oficialas
uzrunas formas: priekSvarda pilnas formas izmantoSana: kr. Hamanws,
latv. Anna, vac. Susanna, saisinatas vai ekspresivas priekSvarda formas
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izmantoSana: kr. Hamawa, latv. Annina, vac. Susi. P€d€ja grupa veérojams
lielakais kontrasts starp krievu priekSvardiem, no vienas puses, un
latvieSu un vacu priekSvardiem, no otras puses. Ka norada vairaki
pétnieki, piem., V. Bondaletovs un J. Danilina, A. Superanska, A. Vezbicka,
L. Salmona wu.c., krievu valodai ir raksturiga bagatiga ekspresiva
varddarinaSana, kas atspogulojas ari priekSvardu joma. Vienam un tam
pasam priekSvardam konstatéjamas vairakas ekspresivas formas, no
kuram runatajs izvélas vispiemérotako. ST izvéle ir vairak atkariga no
runataja garastavokla attiecigaja bridi, no IpaSas attiecksmes, ko vin$ grib
paradit konkrétaja momenta, neka no pastavigam stingram konvencijam.
Sai grupas pieder ari krievu valodai raksturiga uzrunasana tikai ar tvvardu,
piemé&ram, Meanosna, kura ir izplatita starp vecakas paaudzes cilvékiem.
Var teikt, ka §1 forma apvieno sevi divu formu nozimes: vards + t€vvards
(pieklajiba) un vards (uzticiba).

Uzrunasana tikai ar uzvardu visas tris valodas var but uzskatita par
nepieklajigu vai familiaru. Neitrala uzvarda pieminéSana var bit tikai
situacija, kura ir diezgan «depersonificétay, ja galvenais ir nevis personiba,
bet informacija: pieméram, paraksts oficialos dokumentos, atsauces uz
avotiem zinatniska literattira.

Ipasvardi runa tiek ieklauti dazados vertikalos kontekstos, kurus
veido kulturas, véstures, geografijas, ka arm pragmatiska rakstura datu
kopums, kas ir pazistams dzimtas valodas parstavjiem un kas ir
nepiecieSams saskarsmé&. Varda vecums, ta izcelsme, sociala nokrasa,
stilistiska piederiba, lietoSanas noteikumi, teritorials raksturojums — tie ir
pamatparametri, kas veido antroponimu pragmatiku.

2. Antroponimi literaraja teksta

2.1. Literara teksta valodas specifika un ipasvardi

Par literara teksta valodu (xymoxkectBeHHasi peub) tiek uzskatita
nacionalas valodas estétiskas funkcijas realizacija. Literara teksta valodu
raksturo specifiskas Ipatnibas:

1) wvisi valodas lidzekli paklaujas t€lotas pasaules 1stenoSanai;

2) literaraja teksta pastav specifiski semantikas likumi. Pogtisks
vards ir zZimes zime. Est€tiska zime apvieno sevi tieSo uzualo nozimi ar
okazionalo jeb poétisko nozimi;

3) literaraja teksta iesp&jama apzinata valodas normas parkapsana;

4) literara teksta valodu raksturo estétisks veselums.

Viss minétais attiecas arT uz Ipasvardiem literaraja teksta. Ipasvardu
poétikas izpete musdienas kluvusi par atseviSkas disciplinas — literaras
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onomastikas — priekSmetu. Literara onomastika tiek parasti saprasta
ka objektiva subjektivs atspogulojums, ka autora ,,spéle” ar valodas
onomastiskam normam. Tapec ipaSvardi ir rakstnieka stila spilgtas
Ipatnibas izpausme.

Ipasvards literaraja teksta spéj aktualizéties jebkura valodas Iimeni.
Pieméram, leksiski-semantiskaja Itment notiek ipasvardu semantizacija,
ja tiek aktualizeta iek$€ja forma vai IpaSvards tiek asociativi tuvinats
citiem vardiem. VarddarinaSanas Iimeni aktualizacijas tendence ir varda
struktiirai, konteksta var aktualiz€ties jebkurs afikss. Literaras onomastikas
fonétisks savdabigums it seviski spilgti tiek 1stenots dzeja, kur 1pasvarda
skan€jumam var biit sava loma.

Literara teksta ipaSvardu aprakstiSana jaievero wvairaki aspekti.
O. Fonakova zinatniskaja raksta Ipasvards rakstnieka pasaules skatijuma
(Hms cobcmeenHoe 8 Xy0odcecmeenHol kapmure mupa nucamens) [1995]
norada, ka ipaSvardus teksta var aprakstit Cetras semantiski stilistiskas
dimensijas.

1. IpaSvards literara teksta Tpa$vardu sistéma: noteikta teksta ipa$vardu
kopuma tematisks raksturojums, funkcionali stilistiska 1paSvardu klasifikacija
(galvenais — otra plana — personazs, epizodiska figiira, pasvarda lietoSana
autora runa vai personazu runa).

2. Ipadvards un raksturs, objekts (motivéjums, iek$€jas formas
aktualizacija teksta).

3. IpaSvards un lokali temporala kontinuitate.

4. Ipasvards vardu kézu kompozicija, t.i., dazadi ipaSvarda lieto$anas
veidi saistiba ar estetiskas funkcijas realizaciju.

V. Mihailovs pétijuma Ipasvardu specifika literaraja teksta (Cneyughuxa
COOCMBEHHbIX UMeH 8 Xy0odcecmeeHHom mekcme) [1987] pievers uzmanibu
faktam, ka, aprakstot 1ipaSvardus literaraja teksta, jaievero visi iesp&jami
konteksti, kuros 1pasvards var ieklut. Vins runa par trim konteksta veidiem.

1. Strukturali saturisks konteksts, kad svarigi ir noteikt, kas ir
nosaukts ar So vardu: pamatpersonazs, otra plana personazs, epizodiska
figiira; arpussizZeta personazs; figiira salidzinajuma vai perifraze; parnesta
nozime piemingéta figiira.

2. Tematisks konteksts (,,onomastiskas zonas”, t.i., ipaSvardu kopumi,
kuri ir paredzeti konkrétas vietas, personaza, autora téla raksturojumam).

3. Kompozicionals runas konteksts, kad tiek izSkirti pasvardi autora
runa, personaza tieSaja runa, netiesaja runa.

Nosauktas pozicijas ir ieverotas A. PuSkina pasaku un po€mu
antroponimu analizes shéma, kas ir izstradata un izmantota pé&tijjuma
2. nodala.
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2.2. Ipa§vardu funkcijas literaraja teksta

Par 1pasvardu funkcijam literaraja teksta tiek saprastas 1pasvardu
specifiskas funkcijas at$kirtba no citam leksiskam vienibam. Ipa$vardu
funkcijas literaraja teksta pétijis, piemeéram, F. Debuss [Debus]. Vina literaro
vardu funkciju klasifikacija ir piedavata darba Ipasvardi literarajos
darbos (Namen in literarischen Werken) [2002], un tas pamata ir
D. Lampinga klasifikacija. F. Debuss iz8kir 5 literaro vardu funkcijas.

1. Identifikacija.

2. Fikcionalizacija / istenibas iluzijas att€loSana.

3. Raksturojums — varda ipaSnieka ar€jas un garigas biitibas
apzime&jums.

4. Mitologiskums. Nevis mitu izmantoSana, bet paradiba, kas ir
lidziga mita dabai. Varda pieminéSana vienlaicigi nozimé ari varda
IpaSnieka saucienu.

5. Akcentuacija / anonimizacija. Ar akcentuaciju saprot ipasvarda ka
valodas zimes ipatnibu izmanto$anu: etimologijas, skanu simbolisma
izmantosana, sociali vai psihologiski motivéta nosaukSana, akcents uz
atseviSku vardu 1pasvardu kopuma. Turpreti anonimizacija nozimé varda
neminésanu, noklusejumu.

Turpmakaja A. Puskina pasaku un poému 1ipasvardu analize
akcentuacija vispirms ir akcents uz ipaSvarda skanu pusi un Ipasvarda
skanu puses un ta semantikas tuvinaSanas (pieméram, kad TpaSvardi
piedalas atskanas ar pilnnozimes vardiem).

D. Lampings [Lamping] darba Vards stastijuma (Der Name in der
Erzdhlung) [1983] nosauc vél tris literaro 1pasvardu funkcijas.

— Konstelacija (personazu grupéSanas funkcija) ka lidzeklis uzsvert,
kadas ir attiecibas starp personaziem, pieméram, draudziba,
milestiba, naids utt.

— Perspektivizacija. Lasitajs var uztvert ipaSvardu ka noteiktas
perspektivas raditaju. Personaza ipasvarda dazadu formu lietoSana
var signalizet par dazadu viedoklu esamibu attieciba uz vienu un
to pasu personazu, par perspektivas (skatijuma pozicijas) parmainam.

—  Estetizacija. Seit ir akcentéta Tpasvarda estétiska izolésana, uzmanibas
koncentréSanas uz varda formu un saturu, kad 1pasvards kliist par
estetisko pardzivojumu.

Petijumos, kuri veltiti krievu onomastikai, literaras antroponimijas
funkcijas analiz€jusi M. Karpenko darba Krievu antroponimika (Pycckas
anmpononumuxa) [1970]. M. Karpenko uzskata, ka vieniga obligata literaro
antroponimu funkcija ir raksturojums. Raksturojums var biit tieSs (Sis
pan€miens ir populars satiriskajos darbos, pieméram, Fonvizina personazu
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sauc Ckomunumn) vai netieSs (literaraja antroponima ieklauti netieSi
noradijumi uz varda pasnieka pasibam: piemeram, uzvardi boixonckuil,
Ipybeyxou L. Tolstoja romana atgadina pazistamus krievu uzvardus
Bonkonckui, Tpybeyrxou un ar to raksturo personazus ka aristokratisko
slanu parstavjus).

Petijums pamatojas uz faktu, ka literaro antroponimu specifiska
funkcija ir raksturojums (plasa zina): personaza raksturojums (visos
skatfjumos), dazadu personazu attiecibu raksturojums, lokali temporals
raksturojums utt. Principiali uzsverams ir fakts, ka literara teksta ipaSvardu
funkciju klasifikacija ir atverta klasifikacija. Pec attiecigas antroponimu
analizes originala un tulkojumos §1 darba 2. nodala tiks apkopotas funkcijas,
kadas veic 1pasvardi A. PusSkina pasakas un po€mas.

3. Antroponimi tulkojuma

3.1. Ipasvardu atveidoSanas problemas

Run3jot par 1pasSvardiem, parasti doma nevis par to tulkoSanu, bet
atveidi tulkojuma teksta. Cita gadijuma Churchill paraditos vacu tulkojuma
ka Kirchberg, Casanova ka Neuhaus, Shakespeare ka Schwingespeer,
bet Bach francu tulkojuma paraditos ka Ruisseau.

Darba teorétiski ir apkopoti tulkoSanas praksé nostiprinajusies dazadi
ipasSvardu atveides ekvivalentu tipi. J. Levi sava monografija Tulkosanas
maksla [1974] runa par trim tulkoSanas veidiem (taja skaita ar1 paSvardu
tulkos$ana): 1sts tulkojums, substitlicija (nacionalas analogijas izmantoS$ana)
un transkripcija.

O. Sidorova zinatniskaja raksta Antroponims tulkojuma teksta
(Aumpononum 6 mexcme nepesooa) [2001] nosauc transkripciju par
pamatveidu, bet iz8kir arT transliteraciju un tulkojumu. Plasaku 1pasvardu
atveides tipu klasifikaciju, kas tiek izmantota arT Saja petijuma, izstradajis
D. Jermolovi¢s [Epmonosuud] sava gramata Ipasvardi valodu un kultiiru
saskaré (Umena cobcmeennvie nHa cmvike 3vikos u kyavmyp) [2001].
Vins klasifice seSus atveides tipus.

1. TieSais varda sakotng€jas formas parnesums tulkojuma teksta.
Miisdienas §is panpémiens tiek lietots, pieméram, krievu lietiSkajos vai
laikrakstu tekstos, kad tiek pieminé&tas kadas firmas vai kompanijas.

2. Onomastiskais ekvivalents. Tas tiek saprasts ka 1pasvarda skaniskas
formas atveidojums. Par onomastisko ekvivalentu tas tiek nosaukts, jo ta
galvenais uzdevums ir atveidot onimu, t.i., ipasvardu. Pie §1 atveides tipa
pieder transkripcija, transliteracija, tradicionals ekvivalents (ekvivalents, kas
atspogulo 1pasvarda atveides vesturisko tradiciju). Tapat ka D. Jermolovica
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iepriekS min€taja darba, ar1 Saja petijuma transkripcija un transliteracija
netiek Skirti ka atseviski atveides tipi, jo ,tira” transkripcija vai
transliteracija parasti netiek izmantota. Misdienu tulkoSanas prakse
izstradats praktiskas transkripcijas princips, kura ieklauti ari dazi
transliteracijas elementi. A. Puskina pasaku un poému antroponimu analize
tulkojumos 1ir norades uz kopigo atveides tipu — onomastiskais ekvivalents
(iznemot atseviskus gadijumus).

Onomastisko ekvivalentu analize tiek izmantota misdienu latviesu
valodas citvalodu 1paSvardu pareizrakstibas un pareizrunas serija
Noradijumi par citvalodu ipasvardu pareizrakstibu un pareizrunu latviesu
literaraja valoda [1960-1993] un noradijumi Par vardu un uzvardu
lietoSanu un rakstibu latviesu literaraja valoda [1999], bet vacu
antroponimijas normativie aspekti ir atspoguloti Miisdienu vacu valodas
gramatika (Duden. Grammatik der deutschen Gegenwartssprache) [1998].

3. Komentgjoss tulkojums (onomastiska ekvivalenta lietoSana un ta
komentars pielikuma).

4. Precizgjoss tulkojums (onomastiskais ekvivalents tiek precizéts
ar vienu vai vairakiem paskaidrojoSiem vardiem tieSi teksta).

5. AprakstoSs tulkojums (ipaSvarda nozime tiek atveidota
tulkojuma ar sugasvardu vai vardu savienojumu).

6. Transformé&joss tulkojums (ka ekvivalents tiek izmantots cits
ipasvards). Pie ST tipa pieder ari tieSs tulkojums (kas ir raksturigs, ka
darba redzams, pasaku ipaSvardiem), jo tieSs tulkojums (piemé&ram,
Chapeau Rouge — Sarkangalvite) ir transforméjosa tulkojuma variants.

3.2. Antroponimu atveides specifika

Antroponimu atveides problémas var dalit tris grupas. Tas ir atsevisku
antroponimu veidu atveides problémas; antroponimu semantikas atveides
problémas; antroponimu formas atveides problémas.

AtseviSku antroponimu veidu atveide sagada grutibas tulkojuma
noteikta antroponimu veida specifikas d€l. Pie §is grupas pieder:

1) priekSvardu formu (pilno, saisinato, ekspresivo formu) atveide.
Seviski problematisks ir tulkojums no krievu valodas, kad vienas
personas apzimeéSana tiek lietotas vairakas ekspresivas priekSvardu
formas (Cepeorcenvra, Cepeynvka, Cepeyus, Cepeea);

2) tevvardu atveide. Tevvardi ir krievu valodas antroponimiskas
sistémas raksturiga pazime. Vacu un latvieSu valoda tie tiek uztverti ka
kaut kas eksotisks, kas sagada kultiiras un psihologijas uztveres ipatnibas;

3) iesauku atveide. Iesauka tiek saprasta ka neoficials ekspresivs
personvards, kas tiek lietots ka oficiala varda papildinajums vai art oficiala
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varda vieta. lesaukam ir parasti dziva ieks$€ja forma, tapec iesaukas
motivacija pec iespgjas ir jaatspogulo tulkojuma.

Otro antroponimu atveides problému grupu veido jautajumi, kas ir
saistiti ar antroponimu nozimes atveidi. Pie §1s grupas pieder:

1) plasi pazistamu cilvéku vardu atveide (piem., Ihwuxun, Shakespeare,
Einstein). Tie ir personvardi, kuri valodas kolektiva apzina saistas,
pirmam kartam, ar kadu konkr&tu cilvéku un var but ieviesti teksta bez
jebkadiem paskaidrojumiem. Problemas rodas, ja Sis antroponims ir
pazistams tikai viena valodas kolektiva;

2) antroponimu parnestas nozimes atveide. Probléemas rodas, ja
parnesta nozime izraisa asociacijas tikai viena valodas kolektiva.

Tresa problému grupa ir saistita ar antroponimu formas atveidi. Pie
§1s grupas pieder:

1) antroponimu dzimtes atveide. Krievu un latvieSu valoda no
virieSu dzimtes uzvarda var atvasinat sievieSu dzimtes uzvardu (4eanos /
Hsanosa, Liepins / Liepina), bet vacu valoda sievieSu un virieSu uzvardi
neatskiras péc formas (Schmidt);

2) kopigas eiropeiskas izcelsmes priekSvardu atveide (t.i., Bibeles
vai citu kristigo rakstu avotu vardi, ka art ar antiko kultiiru saistiti vardi).
Tadiem vardiem valodas ir parasti sava tradicionala forma, kas ir jalieto
tulkojuma.

Literara teksta antroponimu atveide ir savas 1paSibas. Literara teksta
antroponimu atveidi nedrikst apliikot atseviski no rado$a varda doSanas
akta originala, tapéc gan tulkotdja strat€gija, gan ekvivalentu hierarhija
literaro 1paSvardu atveideé ir cieSi saistita ar autora intencijam. Pie
tulkotaja (piemeram, pasaku, bérnu gramatu, literaro tekstu tulkotaja)
uzdevumiem pieder arT orientéSanas ar ipasvardiem saistitas konotacijas.

F. Debuss atzime, ka atseviSkiem literarajiem ipaSvardu tipiem ir
pieméroti atSkirigi atveides veidi. Debusa tipologija ir Cetri literaro
1pasvardu tipi.

1. RaksturojoSie vardi. Tie ,raksturo” un informé mis tapat ka
sugasvardi, to leksiskajai nozimei piemit raksturojoSa pazime (pieméram,
antikaja dzeja Tersits — ‘pardross’).

2. KlasificgjoSie vardi. Tie norada uz vardu ipaSniekiem péc
religijas, nacionalam, socialam u.c. pazimém. Piem., T. Manna varonis
Tonio Kroger. Uzvards ir markéts ka ziemelvacu birgera uzvards, bet
priek$vards ir varona mates italu izcelsmes apliecinajums.

3. Vardi, kuriem piemit skanu simbolisms (pieméram, dziedataja
vards T. Fontanes darba — Adolar Krola, kur estétisko skanu efektu rada
patskanu virkne a-o-a-o0-a).
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4. lemiesojoSie vardi (verkorperte Namen), kuri savu nozimi
legust, noradot uz varda 1pasnieku arpus noteikta literara teksta. Tie ir,
pieméram, veésturisko personu vardi literaraja teksta (Wilhelm Tell
F. Sillera drama ,,Vilhelms Tells”).

F. Debuss atzime, ka raksturojoSus vardus, ja to nozimi var precizi
noteikt, var tulkot un tie ar1 ir jatulko. Atveidojot klasific€joSos vardus
un vardus, kuriem piemit skanu simbolisms, ja tiem nevar atrast
atbilstigo formu, ir jaatveido tikai grafiskais apvalks, kas ir principials
lemums, runajot par iemiesojosiem vardiem.

2. nodala tiks paradits, kadas antroponimu atveides iesp€jas izmantojusi
A. Puskina tulkotaji vacu un latviesu valoda.

3.3. A. Puskina tulkojumi un tulkotaji vacu un latvieSu valoda

A. Puskina darbu tulkojumu skaits vacu valoda patlaban ir jau diezgan
ievérojams. Vacija var lepoties ne tikai ar atseviskiem daildarbu tulkojumiem,
bet arT ar pirms 150 gadiem iznakuSo pirmo A. Puskina darbu izlasi vacu
valoda. Promocijas darba analizétie tulkojumi pieder pie dazadiem
A. Puskina dailrades recepcijas posmiem Vacija.

1. Tulkojumi, kas raditi A. PuSkina dzives laika: K. F. fon der Borga
poémas ,,Ruslans un Ludmila” fragmenta tulkojums [1823]; A. Vulferta
poémas ,,Kaukaza gusteknis” tulkojums [1823].

2. 19. gadsimta tulkojumi: Aleksandra PuSkina dzeja divos séjumos
R. Liperta tulkojumos [1840]; F. Bodenstedta tulkojumi [1854]; A. ASarina
tulkojumi [1877]; A. Lupusa tulkojumi [1898].

3. 20. gadsimta tulkojumi: E. Valtera tulkojumi [1962]; Kopoti raksti
I. fon Gintera redakcija un tulkojuma [1949]; Kopoti raksti Cetros sejumos
V. Neistadta redakcija [1950], kuros ieklauti miisu pétijuma analiz€ti
V. Gregera un A. Lutera tulkojumi; Kopoti raksti H. Raba redakcija [1999],
no kuriem petijuma tiek analizéti M. Remane, B. Tutenberga, B. Strucikas,
A. Eliasberga tulkojumi; K. Borovska tulkojums [2001].

A. Puskina daildarbu pirmos tulkojumus vacu valoda biezi 1stenoja
Krievijas imperijas teritorija, un tulkotaji bija Krievijas vacieSi vai
baltvaciesi. Talaka A. Puskina dailrades recepcija vacu valoda notiek
vairak jau tieSi Vacijas teritorija.

LatvieSu valoda A. Puskina darbus sak tulkot vél 19. gadsimta vida.
A. Puskina pasaku un poému tulkotaji latvieSu valoda parsvara ir latvieSu
rakstnieki un dzejnieki, kuru nozimibas vert€jums latviesu literatiira ir
atSkirigs, tomér informacija par katru no viniem, iznemot F. Selgu, ir
ieklauta biografiskaja vardnica Latviesu rakstnieciba biografijas [2003],
kas ir miisdienas visplasakais latviesu literatu biografiju apkopojums.

17



Petijuma tiek analizéti A. Puskina pasaku un poému tulkojumi
latvieSu valoda, kas ir ieklauti izdevuma A. S. Puskina raksti H. Dorbes
redakcija [1937]. Tie ir H. Dorbes, Plidona, M. Grimmas, M. Kaudzites,
F. Selgas, F. Mierkalna tulkojumi. No [zlases [1949] tiek analizéti J. Plauza
tulkojumi. Kopoti raksti piecos sejumos Julija Vanaga redakcija [1968] ir
visplasakais A. PuSkina darbu izdevums latvieSu valoda. No §1 izdevuma
tiek analizeti J. Vanaga, J. Plauza, B. SauliSa, V. BelSevicas, P. Vilipa,
V. Kaijaka, A. Kurcija, M. Bendrupes tulkojumi. Petijuma tiek aplikoti
arT divi tulkojumi, kuri 1znakusi atseviSkos izdevumos: ,,Kaukaza giisteknis”
K. Aizpura tulkojuma [1950] un ,,Majina Kolomna” A. Plensnera tulkojuma
[1949].

Vairaki no minétiem tulkotajiem ir tulkojusi ne tikai A. Puskina
daildarbus, bet ar1 citu krievu, anglu, vacu, francu, polu u.c. rakstnieku
darbus latvieSu valoda.

2. NODALA. A. PUSKINA PASAKU UN POEMU ‘ANTROPONTMI
TULKOJUMOS VACU UN LATVIESU VALODA

Ipasvardu loma poétiskaja un prozaiskaja teksta atSkiras, tadgjadi
petijuma tiek analiz€ta tikai viena dailliteratiiras valodas sisttma —
poctiska sisttma. Dzejas valodu raksturo ietilpigums, vairaku nozimju
koncentracija minimala izplatijuma, ko ir interesanti veérot ar1 tulkojuma.
No visa A. Puskina poétiska mantojuma analize tika iesaistitas pasakas
un poémas, jo tas rakstitas dzejas forma, turklat pasakas un po€mas ir
sizeta teksti, kuri ir bagati ar antroponimiem.

Antroponimi tulkojumos tiek analiz€ti p&€c vienas shémas. Pirms
tulkojumu un originalteksta antropontmu salidzinajuma tiek dots kopigs
aplukota teksta antroponimiska sastava raksturojums. Taja ieklauts
antroponimu grupu tematiskais apraksts un funkcionali stilistiskais
raksturojums (galvenais — otra plana — personazs, epizodiska figiira,
pieminéts vards). Talakaja atseviSku antroponimu vai izskirto antroponimu
grupu analiz€ ieklauti vairaki aspekti.

1. Ipasvarda formas Ipatnibu analize. Seit tick noteiktas Ipasvarda
fonétiskas un gramatiskas Tpatnibas originalteksta, ka ar1 Ipasvarda
atveides specifika tulkojuma: 1paSvarda atveides tips (péc D. Jermolovica
klasifikacijas, kas paradita 1. nodala), grafiski fon€tiskas un gramatiskas
1pasvarda atveides 1pasibas, izmantojot onomastisko ekvivalentu.

2. Ipa$varda semantika. Antroponimu semantika tiek analizéta ka
literara teksta TpaSvarda semantika, t.i., IpaSvarda semantika runa. Taja
ieklauta ipaSvarda iekSeja forma, antroponima motiv€jums, ieverojot
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iesp&jamas iek$ejas formas asociacijas, ka ari enciklop&diska un runas
informacija, kura piemit paSvardam konteksta (gan tuvakaja, gan plaSaka
konteksta). Ipasvarda semantika originala tiek sastatita ar ta ekvivalenta
semantiku tulkojumos.

3. Ipasvarda funkcijas originala un tulkojumos. Analizgjot
antroponimus A. PuSkina pasakas un po€mas un to tulkojumos, bija ieverotas
1. nodala aprakstitas literara teksta 1paSvardu klasifikacijas. Tomér, ta
ka literara teksta ipasvardu funkciju Kklasifikacija ir atvérta, péc
nepiecieSamibas tiek noteiktas ar1 citas Tpasvardu funkcijas, ja tas klist
aktualas teksta analizes gaita. Darba pamatuzdevums ir noteikt TpaSvardu
funkcijas originala un analiz€t, ka tas atspogulojas tulkojumos.

1. Poémas ,,Ruslans un Ludmila” un to tulkojumu antroponimi

Poémas ,,Ruslans un Ludmila” antroponimu kopums ir diezgan plass
(36 vardi) un péc sava sastava atSkirigs. Tie ir galveno personazu vardi
(Pycnan, Jlroomuna), citu personazu vardi (Poeoau, @apnagh, Pammup,
Yepnomop, Hauna, @unn, Baraoumup) un epizodiskas figiras, kuras var
dalit attiecigajas tematiskajas grupas:

1) ipasSvardi, kuri ir saistiti ar krievu vai slavu folkloru un senkrievu
literatiiru (Kaweti, baba-Aea, Jlenv, basn);

2) T1pasvardi, kuri 1r saisfiti ar antiko kultiiru (@e6, [lannaoa, Kunpuoa,
Lumepes, 3oun, Huana, Amyp, Hocaoa, /lopuoa, Opgeu, Menvnomena,
T'umen, Knumena, @uouti, Jluoa, Henvhupa);,

3) 1pasvardi, kurt ir saistiti ar austrumu temu (Cosromon, Illaxepazaoa);

4) autori un personazi. Saja grupa icklauti rakstnieku ipasvardi, ka
ar1 literaro tekstu personazu vardi, kuri tieck min€ti poéma ,,Ruslans un
Ludmila” (Omep, Ilapnu, Baoum, Apmuoa).

Arpus grupu klasifikacijas palicis viens Tpasvards — A. Puskina laika
makslinieka vards Oprosckuii, kas paradas autora atkapé. Japiebilst, ka
ipaSvardu sadalijums tematiskajas grupas nav stingri noteikts. Dazi
ipasvardi var but ieklauti vairakas grupas (piemeéram, ipasvards Omep
pieder ne tikai grupai ,,Autori un personazi’, bet ar1 grupai, kas saistita ar
antiko kultiru).

Visvairak izplatitais antroponimu atveides tips po€mas tulkojumos ir
onomastiska ekvivalenta lietoSana, péc ta — koment€joSs tulkojums.
Dazos gadijumos (piemeéram, antiko 1paSvardu atveidé) komentars tiek
radits nevis tulkotajam tekstam, bet originalajam tekstam, kura izpratne
prasa noteiktu zinasanu bazi.

Dazu antroponimu atveidé tiek izmantots aprakstoSs tulkojums:
lat. ragana, vac. Hexe ‘ragana’ — kr. baba-flza, vac. Geizhals ‘skopulis’ —
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kr. Kaweii, preciz€joSs tulkojums: vac. Gott Lel — kr. Jlenv, ka ari
transformé&joss tulkojums: lat. Afrodite — kr. Kunpuoa, lat. Mérapuns
(meris, kas labi korel€ ar krievu vardu mop + puns ) — kr. Yepnomop,
lat. Lals — kr. Jlenw, lat. Soms — kr. @unmn.

Antikas mitologijas personazu vardiem, ka arT tadu rakstnieku
vardiem ka I'omep, Ilapnu tulkojuma valoda ir savi tradicionali onomastiskie
ekvivalenti, kas tika izmantoti ar1 Saja darba. Izmantojot onomastisko
ekvivalentu, notiek grafiski fon€tiska un gramatiska 1pasvarda adaptacija
tulkojuma valodai. Ipasvardiem latvieSu valoda biezi tiek uzsvérta pirma
zilbe (Ruslans, Ludmila, Vadims un citi), virieSu TpaSvardiem tiek pievienota
galotne —s, uzvardiem, kuri krievu valoda beidzas ar —cxuu atbilst
—skis— forma latvieSu valoda (Orlovskis). Vacu tulkojumos verojamas
svarstibas grafemu c / k, ph / fizvele (Cypris / Kypris, Delfira / Delphire),
kas nav 8o tulkojumu 1Ipatniba, bet objektivas valodas situacijas
atspoguloSana. Vacu valodas fonétiskas sistemas specifika redzama ar1
lidzskana dubultojuma 1pasvarda Ludmilla.

Ipasvardu semantikas atveide tulkojumos sagadaja griitibas
gadijumos, kad 1pasvardiem ir fona informacija, kura ir labi pazistama
dzimtas valodas lietotajam. Pieméram, 1pasvardi ar dzivo ieks$€jo formu:
kr. Jlwomuna — muna ‘mila’ + aoou 'cilveéki', kr. Pammup — pamo
‘karaspeks’ + mup ‘miers’, 1paSvardi, kuri ir saistiti ar folkloru, ar
senkrievu literatiiru, V. Zukovska poémas personaza vards Baoum. Sadu
ipasvardu semantiku vislabak var atveidot, izmantojot komentaru.

Poeémas ,,Ruslans un Ludmila” antroponimiem teksta ir dazadas
funkcijas.

1. Personaza raksturojums: Yepnomop. Ipasvarda Yepnomop forma
veidota no divam sakném: uepu- ‘melns’ un mop-, mopums ‘merdet,
mocit’. Poémas teksta notiek IpaSvarda iek$€jas formas aktualizacija —
launs burvis Yepromop aizved ar varu un iemidzina galveno varoni.

2. Lokali temporals raksturojums:

— darbibas vietas (Saura méroga) raksturojums: Apmuoa. Darzs,
kura notiek darbiba, ir skaistaks par Armidas darziem
(IIpexpachee caoos Apmuowi);

— krievu nacionala kolorita istenoSana: Jlroomuna, Pammup,
pateicoties iekSejai formai, kas ir skaidra dzimtas valodas
lietotajam;

— folkloras kolorita atspoguloSana: haba-Aea, Jlenv ka vardi,
kas ir saistiti ar folkloru;

— austrumu kolorita atspoguloSana: I/laxepazada ka ipaSvards
no pasakam ,, Tiiksto§ un viena nakts”;
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— A. Puskina laikmeta kolorita atspoguloSana: Opnosckuii ka
Puskina laikabiedra vards.

3. Konstelacija: Pammup, Poeoau, @apragh. Varoni tiek pretstatiti
viens otram un Ruslanam.

4. Akcentuacija: Hauna. Sis Tpasvards piedalas atskanas (Hauna —
cyovouna ‘liktenis’— xkpyuuna ‘skumjas’), So vardu nozimes izplatas ari
uz TpaSvarda nozimi un atspogulo Soma stastito par sevi un Nainu.

5. Literatiras un kultliras asociaciju atspoguloSana: [llapnu,
Menvnomena.

6. Visparinati simboliska varda funkcija: Jluoa, Hopuda. Sie
ipasvardi ir pienemti ka sievieSu t€lu Ipasvardi un tiek lietoti ne tikai
poéma ,,Ruslans un Ludmila”, bet arT A. Puskina lirika.

Vislielakas griitibas tulkojumos sagadajusi krievu nacionala un
folkloras kolorita, ka arT PuSkina laikmeta kolorita funkciju atveide un
tadu literatiiras asociaciju atspoguloSana, kuras saistitas ar krievu
literatiru, ta ka So funkciju realizacija originala pamatojas uz dzimtas
valodas lietotdjam pazistamu fona informaciju. Tomeér ari So funkciju
atspoguloSana ir interesanti tulkotaju papémieni. Pieméram, 1pasvards
Pycnan piedalas nacionala kolorita atspoguloSana, jo biezi tiek lietots
viena konteksta ar vardu sumssze ‘spékonis, varonis’ un iegist Iidz ar to
papildu nozimi ‘senkrievu karavirs’. Ipa§varda nacionalo koloritu tulkojuma
atveido K. F. Borgs [1823], kurs 1pasvarda rakstiba izmanto vacu burtu /3
— Rufslan. Tada rakstiba var veicinat asociaciju veidosanos: Ruflan —
Rufland (Krievija), t.i., semantiski tuvinat abus 1pasvardus un akcentét
ipasvarda saistibu ar folkloru.

2. Antroponimi A. Puskina pasakas un to tulkojumos

A. Puskina pasaku antroponimiskais sastavs nav tik plaSs ka poéma
,Ruslans un Ludmila” un ir diezgan viendabigs. To veido ¢etru pasaku
personazu vardi: Ckaska o none u o pabomuuxe e2o banoe (Pasaka par
popu un vina kalpu Baldu), Ckaszka o yape Canmane (Pasaka par caru
Saltanu), Ckaszka o mepmeoii yapesne (Pasaka par miruso cara meitu),
Ckazka o 3onomom nemywke (Pasaka par zelta gailiti). Tie ir galveno
personazu vardi (Canman, ['eudon, Jlebeow, Enuceu, /aoon, banoa)
un pargjo personazu vardi (babapuxa, Yeprnomop, UYepmnaska, bec,
Ulamaxanckas yapuya).

A. Puskina pasaku antroponimu ipatniba ir to saistiba ar varona
raksturu, izskatu, uzvedibu. Puse antroponimu ir raksturojosie vardi. Cita
pasaku 1paSvardu Ipatniba ir saistiba ar krievu folkloru un pasaku par
Bovu (bosa).
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Pasaku 1pasvardu atveides 1paSibas ir saistitas ar TpaSvardu specifiku.
Raksturojosie vardi nosaka ari tulkotaja strat€giju: to atveidei parasti
izmanto transform&joSo tulkojumu: kr. banoa — vac. Trottel, Liimmel,
Flegel (‘stulbenis’), lat. Mulka Antulis, kr. Yepnomop — lat. Melnjiirs
(melns + jura), kr. bec — lat. Jods, kr. Yepnasxa — lat. Melniiksne (no
varda melns), kr. Jlebeob — vac. Schwan (‘gulbis’), lat. Gulbe u.c.
Aprakstoss tulkojums tiek izmantots biezak neka poémas ,,Ruslans un
Ludmila” antroponimu atveidg: kr. bec — vac. Teufel (‘velns’), lat. velns,
kr. Illamaxanckasa yapuya — vac. die kaukasische Prinzessisin, die persische
Prinzessin (‘Kaukaza princese’, ‘Persijas princese’), lat. princese u.c.

Visagrakais no analiz€tajiem tulkojumiem ir R. Liperta tulkojums
[1840], ko varetu uzskatit par Puskina pasakas brivu parveidoSanu, par
ko liecina art ipaSvardu ekvivalenti: kr. Cazman — vac. Silvan, kr. I'suoon —
vac. Harald, kr. Babapuxa — vac. Sibylle.

Atveidojot pasaku antroponimus, tulkotaji sastopas ar vairakam
specifiskam problémam. Viens no galvenajiem jautajumiem ir saistits ar
raksturojoSo vardu tulkoSanu. Pasaku tulkotdji tieSo tulkojumu biezi
izveélas ka transform&josa tulkojuma variantu. Problémas sagada ari
gramatiskas dzimtes saglabasana, kad ir jaatveido raksturojoSais vards
(Jlebeow), jo §is vards krievu valoda ir sievieSu dzimt€, bet gulbis un
Schwan 1ir virieSu dzimtes vardi. Par izdevigu risinajumu var uzskatit
dazadu 1pasvarda Jlebeow ekvivalentu izmantoSanu nosaukuma un teksta
(Schwanenprinzessin — ‘gulbju princese’, Schwan — ‘gulbis’) vacu valoda
un sievieSu dzimtes 1paSvarda Gulbe (no sugasvarda gulbis) izmantoSanu
latviesu valoda.

Puskina pasaku 1pasvardiem teksta ir vairakas funkcijas.

1. Personaza raksturojums: banda, pateicoties asociacijam ar
sugasvardu 6aoa (‘stulbenis’).

2. Lokali temporals raksturojums:

— krievu nacionala kolorita istenoSana: waps /Jadon, yapw
Canman — pateicoties pastavigai izmantosanai kopa ar vardu
yapo ‘cars’ (cars — monarhu tituls krievu pasakas).

— olkloras kolorita atspoguloSana: Jlebeob — 1pasvards ir saistits
ar folkloras t€lu 1e6eow 6enas (balts gulbis).

— austrumu kolorita atspoguloSana: Carman — pateicoties asociacijai
ar vardu cyaman ‘sultans’ (carman / cynman — A. PuSkina
valoda ir fongétiski varianti).

3. Akcentuacija: Jaoon. Sis vards tick izmantots atskanas (Jaoon —
con ‘miegs’ — mpoobysicoen ‘pamodinats’) un tadejadi ieglst papildu
nozimi, un akcent€ pasakas vadmotivu «Japcmeyii nexca na 60ky!»
(‘Valdi, gulot uz saniem’).
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4. Literaturas asociaciju atspoguloSana: [llamaxanckas yapuya
(A. Puskina pasakas t€ls ir saistits ar P. Katenina pasaku).

Personaza raksturojuma funkciju vislabak vargja atveidot, izmantojot
transform&joso tulkojumu (lat. Melnjiirs — kr. Yepnomop, vac. Flegel —
kr. banoa). Akcentuacija, ko originala realiz€ 1pasvards /Jaodon, piedaloties
atskanas, un ipasvards babapuxa, pateicoties pastavigajam kontekstam
baba babapuxa, tulkotajiem sagadaja grutibas. Vislabak akcentuacija
tika atveidota S. Elenberga [1999] un V. Gregera [1999] tulkojumos
vacu valoda, ta ka ekvivalents Dadon aktivi izmantots atskanas, ka ari
J. Vanaga [1968] tulkojuma latvieSu valoda, kur tiek izmantots konteksts
veca Vecatina un komponents vecs dubultojas p&c analogijas ar originalo
kontekstu 6aba babapuxa.

Krievu nacionala kolorita un austrumu kolorita atveide notiek,
pamatojoties uz tuvu kontekstu, pieméram, vac. Zar Saltan (Zar — ‘cars’).

Folkloras kolorita atveide sagada lielakas griitibas. To var istenot,
uzrakstot tulkotaja komentaru.

3. Antroponimi A. PuSkina romantiskajas poeémas
un to tulkojumos

Saja apaksnodala aplikoti triju poému antroponimi: Kasexasckui
nnennux (Kaukaza gusteknis), baxuucapavckut ¢pouman (Bahcisarajas
stritklaka), Lvicaner (Cigani). Péc antroponimu lidzdalibas tekstos poéma
Kaukaza gusteknis, no vienas puses, un poémas Bahcisarajas stritklaka
un Cigani, no otras puses, ir organizétas atskirigi. Poemas Kaukdza
gusteknis galvenajiem personaZziem — gusteknim un Cerkesietei — nav
vardu, bet divu citu po€ému varoniem ir vardi: [ upeti, Mapus, 3apema
(Bahcisarajas stritklaka), Anexo, 3emupa, Mapuyna (Cigani). Poéma
Kaukaza giisteknis paradas citi 1pasvardi, vesturisko personu vardi, kuri
tiek min€ti poémas epiloga ([Juyuanos, Komnapesckuii, Epmonos, bamuiil,
Mcmucnag) un veltjuma (H. H. Paesckui).

Turklat po€éma Kaukaza giisteknis ir autora piezimes, kuras lietoti ar1
dazi antroponimi (baxynun, L[uyuanos, /lepsxcasun, 3yoos, Kykosckuil,
Boetixkos, Mcmucnas, Braoumup, Yoanviii, Peoeost). Po€mas Bahcisarajas
striklaka poetiskajam tekstam A. PuSkins pievienojis ,Izrakstu no
[. M. Muravjova-Apostola celojuma uz Tauridu” un ,,Vestules fragmentu”,
kuros art ir antroponimi.

Romantisko poému antroponimu atveide visbiezak tiek lietots
onomastiskais ekvivalents, bet onomastisko ekvivalentu veidoSana
tulkojumos ne vienmér ir konsekventa. Pieméram, A. Vulferta tulkojuma
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[1823] 1pasvards Komaspesckuti poeémas teksta atveidots ka Kotlerevsky,
bet komentara ka Kotldrevsky, turklat e vai d izmantoSanai grafémas s
vieta tulkoSanas praksé nav tradicijas, par ko liecina ari citu vacu
tulkojumu ekvivalenti. Ipasvards IJuyuanos ari paradas divos variantos:
Zizianov — po€mas poctiskaja teksta, Zyzianov — komentara. Pedgjais
variants neatbilst musdienu transkripcijas un transliteracijas noteikumiem.
Acimredzot tulkotajs méginaja atspogulot lidzskanim z sekojoSa patskana
izrunu. A. Vulferta tulkojuma nekonsekventa ir ar1 dazu krievu uzvardu
rakstiba (runa ir par uzvardiem, kuri beidzas ar —o8): Jermolow, bet
Zizianov. P&c musdienu vacu valoda esoSajiem krievu 1pasvardu atveides
noteikumiem abi minéti varianti ir iesp&jami, tikai —ow atspogulo
transkripcijas sist€ému, bet -ov — transliteracijas sisteému.

Tulkojumos latvieSu valoda uzmanibu piesaista dazi onomastiski
ckvivalenti, ko lieto M. Kaudzite [1937]: kr. hamwii — lat. Batus,
kr. Huyuanos — lat. Zizianovs (citos tulkojumos So ekvivalentu vieta ir
Batijs, Cicianovs). Sadu ekvivalentu pastavésana izskaidrojama ar faktu,
ka M. Kaudzites tulkojums ir viens no agrakajiem A. PuSkina tulkojumiem
latvieSu valoda, kur§ paradijas ka atsevisks izdevums talaja 1877. gada.
19. gadsimta otraja pusé latviesu valodas ortografija vél nebija reformeta,
1pasi to ietekméja vacu valoda, kas atspogulojas ari ipaSvardu rakstiba.
Tadgjadi nestabila rakstiba izskaidrojama ar tulkojuma raSanas laiku, kad
ipasvardu atveides noteikumi vél nebija konsekventi un nostabiliz&jusies.
Analogisko situaciju var konstatét ar1 citos Puskina darbu agrinajos
tulkojumos.

Tomeér nepareiza TpaSvarda rakstiba var paradities ar1 ka tulkotaja
kluda, kas tikusi pielauta jau teksta uztverSanas posma. Pieméram,
A. ASarina tulkojuma [1877] Batija ka ipasSvarda bamwiti ekvivalents
paradas, jo Puskina teksta $is ipasvards dots genitiva — bamubis.

Otrais visbiezak lietotais TpaSvardu atveides tips romantisko poému
tulkojumos ir komentgjoss tulkojums, kur§ aktivi izmantots A. Vulferta
tulkojuma [1823], ka arT H. Raba izdevuma, kur publicéts M. Remane
tulkojums [1999].

Romantisko poeému galveno personazu pasvardiem raksturiga eksotika
un skanu simbolisms, tap&c tulkojumos 1pasi svariga kliist paSvarda skanu
apvalka atveide un saskarsme ar nozimi, pieméram, TpaSvardu izmantoSana
atskanas. Puskina teksta tris reizes paradas atskana I upess — ne cmesn (cmemo
— ‘uzdroSinaties’), ka ar1 atskana [ upero — énraoeto (61adems — ‘valdit’), kas
aktualiz€ nozimes ‘valdnieks’, ‘bargs’. Tulkojumos vacu valoda §is pasvards
nav lietots atskanas, bet F. Selgas [1937] tulkojuma latvieSu valoda pieversta
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uzmaniba atskanam ar ipasvardu /upeii. Divas no Cetram atskapam ar St
antroponima ekvivalentu F. Selgas tulkojuma labi atspogulo originala
nozimes: Giréja — nedrikstéja, Giréju — neiespéju.

Ipasa uzmaniba tulkotajam ir japiever§ pieminéto vardu semantikai,
to fona informacijai. Vispiemérotakais atveides tips $aja gadijuma Skiet
koment€joss tulkojums. Pieming&to ipaSvardu komentars ir izstradats
H. Raba [1999] un J. Vanaga [1968] izdevumos. Vienigi onomastiskie
ekvivalenti (pieméram, tadu ipasSvardu ka Komuapesckuu, Luyuanos,
Epmonos, kuri miisdienas nav saprotami pat visiem krievu lasitajiem un
ar1 viniem jamekl€ skaidrojumi komentaros) neatklaj pilniba poémas
Kaukaza giisteknis epiloga politisku saturu. Kaukaza iekarotaju paSvardi,
vardi, kas ir saistiti ar seno Krievijas vesturi (Mcmucnas, bamuwiii)
piedalas vésturiska un nacionala kolorita veidoSana. PuSkina drauga
vards — H. H. Paesckuu, persieSu dzejnieka vards Caaou, piezimju ipasvardi
ar1 piedalas literara teksta radiSana, un tie ir jaatspogulo tulkojuma. Jurijs
Lotmans ir runajis par romantisko poému ,,spontano dialogismu”. Tas
paradas, jo kopa ar poétisko tekstu Iidztekus atrodas prozaisks teksts,
kur§ ir veltits tai pasSai temai, bet demonstré par to citu uzskatu.
A. Puskina romantisko poe€mu tulkotaji vacu un latvieSu valoda pilniba
nav ieverojusi prozaiska teksta lomu. Vairakos tulkojumos jutama diezgan
briva attieksme pret autora piezimém: tas var bt atspogulotas tikai daleji
val neatspogulotas vispar. Visprecizak A. Puskina komentari ir atveidoti
F. Bodenstedta tulkojuma [1854], H. Raba [1999] un J. Vanaga [1968]
1zdevumos.

A. Puskina romantisko poemu ipaSvardi realizé teksta vairakas
funkcijas.

1. Akcentuacija. Piem&ram, Tpasvardi [ upeii, 3apema, Mapus sarezgitas
fonetiskas spéles rezultata izraisa asociacijas ar vardu eapem (‘harems’).

2. Personaza raksturojums. / upeu — Gerdj — Krimas hanu dinastijas
uzvards. A. PuSkina teksta, pateicoties atskanam, aktualiz€jas nozimes
‘valdnieks’, ‘bargs’, kuras ir saistitas ar Ipasvarda etimologiju.

3. Kultiras asociaciju atspoguloSana (vards Mapus izraisa asociacijas
ar Bibeles telu).

4. Lokals raksturojums:

— austrumu KkolorTta atspogulosana (I upei, pateicoties etimologijai);

— ,.eksotiska” lokala kolorita atspogulo$ana. Ipasvardi Azrexo,
3em¢pupa, Mapuyna ir ,ipaSo” romantisko personazu vardi,
tie norada uz darbibas vietas eksotiku (piemé€ram, varda
forma Anexo, nevis Anexcandp / Anexcet, ta ka varonis grib&ja
klut par ¢iganu).
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— krievu nacionala kolorita 1stenoSana (Mcmucnas, Epmonos ir
1pasvardi, kuri saistiti ar Krievijas vesturt).

5. Vesturiskais kolorits (Mcmucnas, bamwui, Epmonos, L{uyuarnos —
vesturisko personu vardi).

6. Dialogisms (autora piezimju ipasvardi).

Galveno un citu personazu 1pasSvardu fonetiskas puses 1pasa loma un
tadejadi ar1 akcentuacijas funkcija tulkojumos ir labi atveidota.
Raksturojuma un austrumu kolorita 1stenoSanas funkcijas labi atveidotas
F. Selgas [1937] tulkojuma (sk. pieméru ar ipasvardu [ upeu). Asociacijas
ar Bibeles tekstu, kuras izraisa vards Mapus, ir kopigas visas kristigajas
kultiras, tapéc tas nesagada tulkotdjiem IpaSas griitibas. Ipa$vardiem,
kuri realizé vesturisko vai krievu nacionalu koloritu, ir japievieno
komentars, lai pasvardu funkcijas tiktu uztvertas ar1 tulkojuma. Piezimju
ipasvardu ,,spontana dialogisma” funkcija nav atveidota dazos tulkojumos,
kuros nav partulkotas autora piezimes.

4. Poémas ,,Grafs Nulins” un to tulkojumu antroponimi

Poemas ,,Grafs Nulins” antroponimu sastavs ir plass, to veido 25
antroponimi.

1. Galveno personazu ipasvardi (Hamawa / Hamanvs [laénosna,
Hynun) un 1paSvardi Jlykpeyus, Tapxkeunuii, kuri lietoti parnesta nozime
ka galveno personazu nominacijas.

2. Kaiminu un kalpu ipasvardi (/{lapawa, @urvka, Bacoka, Iluxap /
Picard, Jluouwn).

3. IpaSvardi, kuri ir saistiti ar fran¢u modes tému (Iuzom,
Banvmep-Cromm, Bepanoicep, Poccunu, Ilep, Tanema, Mapc, [lomve /
Potier, d’Arlincourt, Jlamapmun, @anvbana, nuza, Apman).

Poéma ,,Grafs Nulins” gan galveno, gan ari citu personazu vai
piemin&tu personu 1paSvardu atveide visbiezak tiek lietots onomastiskais
ekvivalents. Ipa§vardi, kuri ir saistiti ar fran¢u modes tému, tiek atveidoti
tulkojumos vacu valoda originalaja (t.i., franéu valodas) rakstiba.
Ipasvardiem Tapxeunuii un Jlykpeyus ka senas romie$u legendas vardiem
tulkojumu valodas ir savi tradicionali ekvivalenti (vac. Tarquin, Tarquinius,
Lukrezia, Lucretia, lat. Tarkvinijs, Lukrécija), kurus tulkotaji arT izmanto.

Aprakstoss tulkojums, ko lieto R. Liperts [1840] un A. Luters [1950],
atveidojot piemin€tu personu ipasSvardus (kalpu ipasvardi Duiwka,
Bacwvrka tiek atveidoti ka Burschen ‘kalpi’), art ir pozitivi vert€jams, jo
originala ideja tick saglabata. Transformé&joss tulkojums, ko izmanto
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F. Bodenstedts [1854], atveidojot galvenas varones vardu (kr. Hamanvs
llasnoena — vac. Katharina), R. Liperts [1840], atveidojot istabenes
vardu (kr. Ilapawa — vac. Rosette), R. Liperts [1840] un A. Luters [1950],
atveidojot 1paSvardus Dauza un Apman (Herrmann, Amande), ir mazak
izdevigi tulkotaju risinajumi, ta ka tulkojumos netiek realizéta krievu
nacionala kolorita atspoguloSanas funkcija (runajot par vardiem Rosette,
Katharina) vai tiek pazaudeéta ‘franCu’ nozime (run3jot par vardiem
Herrmann, Amande), kura ir svariga originalteksta stilistikai. Galvena
varone audzinata fran¢u gaumeé, vina lasa romanu par Elizas un Armana
milestibu («JIr000Bb Dnu3bl 1 ApmaHa, Wib MEPENHUCKa ABYX CEMEI»).
Francu ipasvardu aizvietoSana ar vacu Ipasvardiem parkapj originala
stilistiku, jo Sie TpaSvardi atspogulo varones gaumi, kas lasa francu
romanu un interes€jas par francu modi.

Tulkojot poemu ,,Grafs Nulins”, tulkotaji sastopas ar parasto krievu
personvardu, to formu un derivatu dazadibu (piemeram, Hamanwvs
Tasnosna — Hamawa; @unvka, Bacvka) atveides problémam. Sis problémas
var atrisinat, lietojot dazadu formu atveide atSkirigus ekvivalentus
(piemé&ram, vac. Natascha — Natalja Pawlowna — Natalja, lat. Natasa —
Natalja Pavlovna). Tomér pieklajibas formas (vards + te€vvards)
izmantoSana, priekSvardu ekspresivo formu izmantoSana sagada gritibas
tulkojuma lasitajam teksta uztver€, tapéc ir nepiecieSams tulkotaja
komentars, kura var bt ietverta svariga informacija par i1pasvardu
dazadu formu nozimém.

Atveidojot po€mas antroponimu semantiku, svarigi ir pieverst
uzmanibu faktam, ka galveno un citu personazu ipasvardi ir parasti
krievu 1pasvardi, kuri reprezenteé po€ma krievu muiznieku satiriski
atspoguloto sadzivi.

Var teikt, ka poemas ,,Grafs Nulins” poé&tiku nosaka ,nicinamas
prozas” estétika (I/Ipespennoti npo3oii 2co6ops — citats no poémas). Tas ir
atspogulots art galveno un citu poémas personazu antroponimos, tacu
daleji paziid tulkojumos, kur krievu valoda tipiska uzrunas forma vards +
tevvards netiek konsekventi lietota un krievu ipasvardu aizvieto francu
ipaSvards (kr. Ilapawa — vac. Rosette); kur muiZzniece, uzrunajot kalpus,
lieto antroponimu pilno, nevis ekspresivo formu (kr. @unexa, Bacvka —
vac. Philipp, Wassily F. BodenStedta [ 1854 ] tulkojuma).

Ievérojot ,nicinamas prozas” estétiku, pat romieSu legendas
personvardi — Tapkeunuti un Jlykpeyus — paradas stilistiski zemos
kontekstos, ko tulkotaji labi uztver un atveido bez pasam griitibam, jo
antikas kultiiras 1pasvardi tiek vienadi saprasti ka originala, ta ari
tulkojumu valodas.
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Ipasvardi, kuri ir saistiti ar fran€u modes tému, sava nozimé ietver
‘fran€u’ komponentu, kas tiek atveidots tulkojumos, pateicoties Tpasvardu
francu rakstibai.

Poémas ,,Grafs Nulins” antroponimiem teksta ir dazadas funkcijas.

1. Personaza raksturojums:

— 1pasvards raksturo varda ipaSnieku. Pieméram, galvena varona
uzvardam Hyauwn ir dziva iek$€ja forma wuyne ‘nulle’, kas
aktualizgjas teksta un raksturo grafu ka ne sevisSki nozimigu
cilveku;

— 1paSvards raksturo citu personazu. Francu aktieru un rakstnieku
ipasvardi raksturo grafu Nufinu, kur§ tikko aizbraucis no
Francijas.

2. Lokali temporals raksturojums:

— darbibas vietas raksturojums un krievu nacionala kolorita
istenoSana (Hamanvs Ilasnosuna, @unvka, Bacvka, Ilapawa
ir tipiski krievu antroponimu repertuara elementi);

— PuSkina laikmeta kolorita istenoSana. Ja tadi 1pasSvardi ka
Poccunu, Barvmep Cxomm ir plasi pazistami arT miisdienas,
tad tadi vardi ka Ilomwe vai Mapc bija pazistami Puskina
laikmeta.

3. Literatiiras un kultiiras asociacijas (Jlykpeyus, Tapxkeunuti).

4. Visparinati simboliska varda funkcija: 9nuza, Apman. ,Elizas un
Armana milestiba jeb divu gimenu sarakste” (JIto00Bs Dnuser u Apmana,
Wb TIEpenucKa AByX cemel) ir romana stiliz€ts nosaukums (18. gadsimta
sentimentala romana nosaukuma stilizacija), 1idz ar to TpaSvardu izvéele ir
nosacita.

5. Majiena funkcija: JTuoun. Sis Tpa$vards ar vienreizigu piemingjumu
po€mas beigas izjauc galvenas varones un vina vira harmoniskas laulibas
iliziju.

6. SveSvalodas konotaciju istenosana (Potier, d’Arlincourt). Dazi
1paSvardi Puskina teksta rakstiti franciski, kas rada sveSvalodas konotacijas.

7. Stilistiskas gradacijas funkcija (Hamanws Ilasroena — Hamauwa,
llapawa, @unvka, Bacvka).

8. Ironijas 1stenoSana: Tapxeunuti, Jlykpeyus, pateicoties to lietoSanai
stilistiski zemos kontekstos.

Lielakas griitibas 1zraisa tulkojumos krievu nacionala kolorita
atspoguloSanas un stilistiskas gradacijas funkcijas, kuras teksta veic vieni
un tie pasi 1pasvardi.
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S. Poémas ,,Poltava” un to tulkojumu antroponimi

Poémas antroponimu skaits un dazadiba ir ,,Poltavas” materiala
dazadibas rezultats. Pirms po€mas rakstiSanas A. Puskins izpétijis vairakus
vesturiskus darbus krievu un franc¢u valoda.

Poemas antroponimi var biit sadaliti attiecigas grupas.

1. Galveno personazu vardi (Kouybeu, Mapus, Mazena).

2. Vesturisko personu vardi (Ilemp, Kapn, boeoan, Cmanucnas,
Ilynockas, Bounaposecxuu, bynasun, /{lopowenko, Camounosuy, Ilanei,
T'opoeenxo, Opauxk, 3abena, 'amanesn, Yeuenv, Hckpa, [llepememves, bproc,
boyp, Pennun, Pozen, [lInunenbax).

3. Bibeles vardi (Xpucmoc, Hyoa).

4. Epigrafa un piezimju personvardi.

Puskina piezimes lidz ar specifisko realiju paskaidrojumiem doti 1sie
vesturisko personu vardu un ar vigiem saistito notikumu vai legendu
komentari. Komentaros paradas arf citi, dzejas teksta neminétie personvardi,
lai paskaidrotu po€ma aprakstitos notikumus. Pie $is grupas pieder
epigrafa pasvards Byron, ka ar1 piezimju 1pasvardi Bacurui Jleonmvesuy
Kouyobeu, Obuoosckuii, Mazena, Mampena, batipon, /lopowenko, I pucoputi
Camotinosuy, Ilemp I (Ilemp, [lemp Benuxuii), Cumeon Ilanet, Kocms
Topoeenxo, Kapn (Kapn XII, Charles XII), Hckpa, 3anenckuii, [[yavckas,
Qununn Opaux, bynasun, lllagupos, ['onoexun, banmeiuw-Kamenckuu,
Kasvi-I'upei, Cycanna, anuun, Hean Ckoponadckuti, Yeuenv, Menuiukos,
Janunviu, Aeeycm, Voltaire.

Poemas ,,Poltava” antroponimu atveidé visbiezak tiek lietots
onomastiskais ekvivalents. Tas ir izskaidrojams ar poé€mas antroponimu
sastavu, ko veido parsvara vesturisko personu vardi.

Plasi pazistamo personu antroponimiem (Kapa, [lemp) tulkojumu
valodas eksiste tradicionali ekvivalenti, kas ar1 bija izmantoti tulkojumos
latvieSu un vacu valoda (vac. Peter, Karl, lat. Peteris, Karlis). Ja tulkotaji
rada onomastiskus ekvivalentus, tad japiebilst, ka agrino tulkojumu
autori ne vienmer konsekventi atveido daZzas grafémas, tapec ka tulkoSanas
normas (taja skaita ari 1paSvardu atveideé) ve€l nebija izstradatas.
Piemé&ram, A. ASarins [1877] atveido krievu 6 gan ka v (Bulavin), gan ka
w (Woinarowsky). F. BodenStedta [1854] un A. ASarina [1877] tulkojumos
grafema w (/Jopowenko) atveidota ka sh (Doroshenko), nevis ka sch
(Doroschenko). Lai saglabatu sakotn€jo [s] uzvarda Camotinosuu izruna,
A. Asarins atveido krievu ¢ ka -ss- (Ssamoilowitsch). Atveidojot pasvardus
Kouyberu, Ilaneu vacu valoda, ir janovers galotnes -eu nepareiza izruna
ka [a1]. Visveiksmigakais variants ir Palej B. Tutenberga [1999] un J. Gintera
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[1949] tulkojumos, jo tas nostiprina [ei] izrunu. F. Bodenstedta [1854]
tulkojuma 1pasvards Paléi, ka ar citi Tpasvardi rakstiti ar uzsvara zimi.

Atseviskos gadijumos antroponimu atveidé tiek izmantots aprakstoSs
tulkojums. ST atveides tipa daudzkartiga lietoSana (R. Liperta [1840]
tulkojuma) rada situaciju, ka poe€mas antroponimu skaits klust tris reizes
mazaks. Tad¢jadi ziid ari veésturiskais kolorits, kas rodas, pateicoties
vesturisko personu 1pasvardu uzskaitiSanai.

Poeémas ,Poltava” ipaSvardu semantikas Tipatnibas saistitas ar
antropontmu sastavu. Katram vesturiskas personas ipasvardam ir sava fona
informacija, kas ir vairak vai mazak pazistama gan originala, gan tulkojuma
lasttajam. Tapéc loti svariga ir komentara loma. Dazos poémas ,,Poltava”
tulkojumu 1zdevumos tulkotaji vai izdeveji ir ievietojuSi ari savu
komentaru. Sads risinajums ir pozitivi vértejams, jo visa fona informacija
(piem., tada poema ka ,,Poltava”) nevar bt ,ievietojama” tieSi dzejas
teksta. Turklat apjomigs komentars nav pretruna ar teksta Zanra specifiku
(vesturiska poema).

Vesturisko personu 1paSvardi, kas ieklauti literaraja teksta, paklaujas
literara teksta likumiem, t.i., var iegiit papildu nozimes, pateicoties,
piem&ram, etimologijas aktualizacijai. Ta 1paSvardam Kouyberi ir tjurku
izcelsme (kiiciik bej), bet tjurku izcelsmes uzvardiem krievu valodas
apzina ir asociacijas ar diZciltibu un ar dzimtas senumu. Tas tiek uzsverts
ar1 tuvakajos kontekstos: hoeam u cnasen Kouybeii;, boeam u 3namen
Kouyberti (Liels Kocubejs un daudzindts).

Vesturiska kolorita TstenoSanai svarigs ir vésturisko personu
ipasSvardu skaits teksta. Tadu 1pasvardu uzskaitiSana rada v&sturiskas
hronikas stilistisko efektu.

Poéma ,,Poltava” svariga nozime ir autora piezimém, kuras ir ieklauti
ar1 antroponimi. DaZos tulkojumos ir konstatgjams, ka tulkotaji un/vai
izdev€ji neuztver autora piezimes ka literara teksta organisku sastavdalu
un tade] atveido piezimes tikai dal&ji vai neatveido vispar. Tas parkapj
dialogisma principu (sk. romantisko po€ému antroponimu analizi), kas ir
viens no konstruktivajiem PusSkina teksta uzbtives principiem.

Poémas ,,Poltava” antroponimi teksta veic dazadas funkcijas.

1. Vesturiska kolorita istenoSana. Ta ir visbiezaka po€mas antroponimu
funkcija, ko realiz€ v€sturisko personu un autora piezimju ipasvardi.

2. Folkloras kolorita atspoguloSana. Pieméram, 1pasvards Mapus
paradas stilistiskajos kontekstos, kas orientéti uz folkloras valodu. Marijas
skaistums aprakstits ar poétisko salidzinajumu palidzibu: kustibas ka
gulbim, acis ka zvaigznes, ltipas ka roze utt.

3. Personaza raksturojuma funkcija. Kouybeii ir tjurku izcelsmes
uzvards un raksturo varda ipasSnieku ka senas dzimtas parstavi.
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4. Literaturas un kultiiras asociaciju atspoguloSana (batipon,
Xpucmoc, Hyoa, Voltaire).

5. Konstelacija (Kapn — Ilemp). Ipasvards Kapn ir ieklauts vardu
spelé Kapn — kapna (‘punduris’): Quubes 6 smom Kapne 5. / On manvuux
ootikuti u omeadicuwlil... Tapéc §is Ipasvards iegiist papildu nozimes
‘mazs’, ‘nenozimigs’, kas veicina konstelacijas 1stenoSanu, jo ,,mazais
Karlis” tiek pretstatits milzenim Péterim.

6. Dialogisma funkcija (autora piezimju pasvardi).

Vesturiska kolorita istenoSana vislabak paradas tulkojumos, kur ir
atveidotas gan Puskina piezimes, gan ievietots tulkotaja vai izdeveja
komentars. Maksimali tuvu originalam Puskina piezimes ir atveidotas
F. Bodenstedta [1854] un A. Kurcija [1968] tulkojumos. Jauzsver, ka
J. Vanaga izdevuma, kur publicéts A. Kurcija tulkojums, A.Puskina
piezimes ievietotas tieSi péc po€mas teksta, bet jau s€juma beigas sniegts
izdeveja komentars, tadejadi autora teksts un izdevéja komentars ir
precizi sadaliti, kas diemZel nav par€jos analiz€jamos tulkojumos.

Folkloras kolorita (Mapus) un raksturojuma (Kouybeti) funkciju
atveidei ar1 biitu vélams komentars, bet literatiiras un kultiiras asociacijas,
kas ir saistitas ar 1paSvardiem batipon, Xpucmoc, Hyoa, Voltaire, ja ari
prasa komentaru, tad tas biuitu nepiecieSams ne tikai tulkojuma, bet ari
originala lasttajam. Konstelacijas funkcija (Kap — Ilemp) tiek atveidota
tulkojumos, pamatojoties uz tuvako kontekstu. J. Gintera [1949] tulkojuma
vacu valoda 1pasvarda Kapn ekvivalents Karle fonétiski un grafiski ir
satuvinajies ar vardu savienojumu kiihner Knabe (‘drosmigs ze€ns’).
Vardu spéle Kapr—xapna un ar to saistita konstelacijas funkcija vislabak
paradas tiesi Saja tulkojuma.

Dialogisma funkcijas realizacijas galvenais nosacijums ir A. Puskina
piezimju atveide tulkojumos.

6. Antroponimi poema ,,Majina Kolomna” un to tulkojumos

Poémas ,,M3jina Kolomna” antroponimu sastavu veido 15 1pasvardi.
Poeémas galvenas varones vards [llapawa ([lawenvka), majas viréjas
vards Maspa (Maspywa, Maepywxka), ka aril citu pieminétu radu un
majinieku vardi (Bepa Hsanosua, @exna / @exaywa) ir vardi no dzejas
stasta par ,,mazajiem cilvékiem”. Citi piemin€ti antroponimi var bit
daliti tris mazas grupas:

1) 1pasSvardi, kas ir saistiti ar antiko kulturu (@eb6, /[uana);

2) rakstnieku un makslinieku vardi (Omurn, Llluxmamos, Pembpanom);

3) karavadonu vardi (Tamepran, Hanoneon).
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Poémas ,Majina Kolomna” tulkotdjiem T1paSas griitibas sagada
priekS§vardu ekspresivo formu atveide (tadu ka [lHawenvxa, @exnyua,
Maspywa, Maspywika), ja teksta ir ar1 So 1pasvardu pilnas (Maepa, @exna)
vai saisinatas (/lapawa) formas, ka ar formas priekSvards + teévvards
(Bepa Hsanoena) atveide, jo ta ir raksturiga krievu valodai, bet nav
raksturiga latvieSu un vacu valodai. Ja tulkotdjs atveido visas originala
nosauktas priekS§varda formas, tas var izjaukt Ipasvarda identitati lasitaja
uztvere. Tomer Skiet, ka var atveidot visas originala nosauktas priekSvarda
formas, seviski, ja tas ir galveno personazu vardi, tacu Saja situacija ir
nepiecieSams tulkotaja komentars, kura vare€tu paskaidrot, ka §is ir viena
priekS§varda formas. Visneizdevigakos galveno personazu (/lawenvka,
Maspywa ) un pieminéta personaza (@exna) 1pasvardu atveides variantus
piedavajis A. Plensners [1949]: Pasin, Marvin, Tekla. Tie neatspogulo
nacionalo koloritu. Divi 1pasvardi vina tulkojuma ir modificéti (Marva,
Tekla). Turklat art paSvardu formas veidotas pec latvieSu valodas normam
(ar deminutiva sufiksa in(s) /—in(a) palidzibu), salidz.: Anna — Annina
(Annin! — vokativa forma), kas ir parak liela adaptacija tulkojuma valodai.

Antikas tematikas 1pasvardu atveide nesagada ipasSas griitibas.
A. Plensnera [1949] kluda (tulkotajs atveidojis 1paSvardu @e6 ka
Zibenmeteéjs) paradas jau teksta sapraSanas posma. Atveidojot rakstnieku
ipasvardus Omun, [lluxmamos, klust aktuals jautajums par tulkotaja vai
izdeveja komentaru. H. Raba [1999] un J. Vanaga [1968] izdevumos raditais
komentars tulkojuma lasitdjam padara vieglaku teksta uztverSanu. Ipagvardu
semantikas atveidé grutibas izraisa ipaSvarda stilistiska un sociala
mark€juma atspoguloSana. Pieméram, galvenas varones vards /lapawa,
kas jau bija izmantots poéma ,,Grafs Nulins”, ir 1paSvarda Ilpackoewvs
saisinata forma, bet vards Ilpackoevs savukart ir stilistiski un sociali
markéts ka vienkarso Jauzu vards. ST informacija pieder pie fona zinasanam,
un tapec tulkojuma lasitajam bez komentara nav skaidra.

Poemas ,,Majina Kolomna” ipasvardiem teksta ir vairakas funkcijas.

1. Personaza raksturojums:

— TpaSvards raksturo varda ipasnieku. Piemeram, 1paSvards /lapawa
raksturo varoni, pateicoties stilistiskajam mark&umam;

— pa$vards raksturo citu personazu. Ipasvards Pembpanom
1zmantots varones mates izskata raksturojumam: B kapmunax
Pemopanoma maxue nuya (Tadus vaigus / ir Rembrants
gleznojis).

2. Lokals raksturojums:

— darbibas vietas raksturojums. Ipasvardi Iapawa, Pexna,
Maspa, Bepa Heanosna ir tipiski krievu valodas antroponimu
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repertuara elementi un ir lietoti krievu valoda tipiskas formas
(priekSvardu saisinatas un ekspresivas formas, forma priekSvards
+ te€vvards). Tie atspogulo Peterburgas nomales dzivi;

— Puskina laikmeta kolorita istenoSana: [lluxmamos. Dzejnieka
Sihmatova (1785-1837) vards paradas autora spriedel&jumos
par dzeju: Tax nucviean Illuxmamos 6ocomonvroiti (Ta rakstijis
Sihmatovs svétais). Tas ir Puskina laikmeta literaras polemikas
atspogulojums.

3. Stilistiskas gradacijas funkcija:

— tuva cilvéka uzruna (/lapawa);

— ekspresiva uzruna (Maspywxa, Ilawenvka).

4. Kultiiras un ve€stures asociaciju istenosana (@e6, [Juana, Smun,
Pemopanom, Tamepnan, Hanoneon).

5. Ironija. Antika dieva vards @e6 ir stilistiski augsta mark&uma
vards, bet PuSkina teksta tas ieklauts stilistiski zema konteksta
B omcmaske @eb scusem (Fébs atvalinats), kas rada ironiju.

Lielakas griitibas sagada tulkotajiem lokala raksturojuma, tuva
cilvéka vai ekspresivas uzrunaSanas funkcijas, ka art PuSkina laikmeta
kolorita istenoSanas funkcijas atveide. Tuva cilvéka vai ekspresiva
uzrunaSana ir griti atveidojama, ta ka priekSvardu saisinatas (I/lapawa)
vai ekspresivas (llawenvka, @exnywa, Maspywa, Maspywxa) formas ir
raksturigas krievu valodai, bet latvieSu un vacu literaraja valoda tas nav
regularas formas. Tulkotaji mégina izvairitiecs no originalteksta
priekSvardu formu daudzveidibas. Tikai M. Bendrupes [1968] tulkojuma
lietoti visu triju virgjas priekSvarda formu ekvivalenti: Mavra, Mavrusa,
Mavruska, par€jie tulkotaji lieto tikai divas formas: M. Remane [1999] —
Mawra, Mawruscha, A. Plensners [1949] — Marva, Marvin. Pieminéta
personaza ipasSvards Bepa Heanoena (ar krievu valoda tipisko formu
priekSvards + tevvards) atveidots tulkojumos latvieSu valoda ka Vera,
bet vacu valoda ka Base ‘masica’, t.1., aprakstosi.

7. Poémas ,,Vara jatnieks” un to tulkojumu antroponimi

Poéma ,,Vara jatnieks”, tapat ka poeéma ,,Poltava”, svariga ir vestures
problematika. Tomer poéma ,,Vara jatnieks” aprakstitie notikumi ir tikai
teli, kuros atspogulotas PusSkina pardomas par vé&sturi un Krievijas
likteni. Salidzinajuma ar ,,Poltavu” paradas cita radoSa autora ievirze
po€mas antroponimiskaja sastava, jo to vairs neraksturo vésturisko
personu vardu dominéSana. Tapat ka poéma ,,Poltava”, A. Puskins rada
dzejas teksta piezimes, kuras ieklauti ar1 dazi ipasvardi. Poémas ,,Vara
jatnieks” antroponimi var biit sadaliti tris grupas.
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1. Izdomatu personazu Tipasvardi: Eeeenuti, Ilapawa, Bcaonux
Meonwui. No trim 1paSvardiem vienu (Bcaonux Meonsiit) Puskins radijis
pats, divi citi (Eeeenuti, Ilapawa) ir krievu valodas antroponimu repertuara
elementi un marketi, jo jau tikusi izmantoti citos Puskina daildarbos.

2. Realo personu vardi: Ilemp, Kapamsun, Xeocmos.

3. PriekSvarda un piezimju antroponimi: B. H. hopx, Anveapommu,
Bazemckuti, Muykeseuu, Munopaoosuu, benkernoopgh, Pyoan, Oleszkiewicz.

Atveidojot po€mas 1pasvardus, tulkotaji izmanto Sadus ekvivalentu
veidus: onomastisko ekvivalentu (dzejas teksta nosaukto realo personu
un piezimju vardu atveide), tieSo varda sakotn€jas formas parnesumu
tulkojuma teksta, ja T1paSvards ir rakstits latinu valodas alfabéta
(Oleszkiewicz), transformejoSo tulkojumu, atveidojot ipasvardu, ko radijis
Puskins un kam ir dziva iekSeja forma (Bcaodwux MeoHnwiit).
Vac. der Eherne Reiter / der eh rne Reiter (‘vara jatnieks’), lat. Vara Jatnieks
(no vardiem vars, jatnieks) ir ipaSvarda Bcaounux Meonwsii tiesais
tulkojums, kas ir transformé&josa tulkojuma variants.

Ipasvards Eugen, kas lietots ka varda Eezenuti ekvivalents tulkojumos
vacu valoda, actimredzot ir kluvis par Puskina personazu tradicionalo
ekvivalentu. Tas ir saistits ar cita Jevgenija popularitati — Jevgenija
Onegina (Escenuti Onezun), kura tpasvards atveidots vairakos tulkojumos
vacu valoda ka Eugen Onegin.

Onomastiskajos ekvivalentos, ko rada tulkotaji, par problematiskam
var nosaukt tadas pasas pozicijas, kas jau bija analiz€tas iepriek$gjas
apaksnodalas (pieméram, nekonsekventa —og- uzvardu atveidoSana
A. Lupusa [1898] agrinaja po€mas tulkojuma vacu valoda: Chwostof /
Chwostoff u.c.).

Lai atveidotu realo personu ipasvardu un piezimju TipaSvardu
semantiku, ir nepiecieSams komentars, kura butu ieklauta enciklopédiska
informacija par So vardu ipaSniekiem. Min€to grupu ipasvardu lielakai
dalai komentars ir nepiecieSams arT miisdienu originala lasitajam. Citas
problemas ipasvardu semantikas atveide saistitas ar vardu /lapawa, jo ir
jaatveido varda socialais raksturojums, un ar vardu Eecenuii. Sis Puskina
teksta vards izmantots atskanas un iegiist no tam papildu nozimes.
Atskanas pazmoviuinenuii (‘pardomas’) — myuenuti ("'mokas’) — nompsicernuii
(‘satricinajumi’) atspogulo koncentréta forma Jevgenija likteni. Tulkojumos
ipaSvarda Eecenuui papildu nozimes neizdevas saglabat. J. Plauza [1968]
tulkojuma 1paSvards Jevgenijs nepiedalas atskanas, V. Gregera [1999]
tulkojuma vardam Eugen nav atskanu ar pilnnozimigajiem vardiem, bet
A. Lupusa tulkojuma atrodam tikai vienu atskanu Eugen — vergeh(e)n
(‘pariet’), kas ir par maz, lai saglabatu originala asociacijas.
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Poémas ,,Vara jatnieks” antroponimi teksta veic vairakas funkcijas.

1. Personaza raksturojums. IpaSvards Eecenuii, kas ar atskanu
palidzibu akumul@ sevt papildu nozimes, raksturo varda ipasnieku.

2. Literattiras un kulttiras asociaciju veido$ana. Ipasvardi Ilapawa,
Eecenuii rada Sadas asociacijas ka ipasvardi, kas jau bija lietoti Puskina
dailrade, bet 1paSvardi Muyxesuu, Kapamsun, Bazemckuii — ka slaveno
literatu vardi.

3. Stilistiska gradacija. IpaSvards ITapawa ir stilistiski un sociali
marke€ts ka vienkarsSu lauzu vards.

4. Akcentuacija: ipaSvards Eeeenuii, pateicoties atskanam pazmwiuinenuii
— MYYeHUU — NOMPSACEHUU.

5. Konstelacija (Bcaonuxk Meonwiti — Ilemp). Krievu lasitajs uztver
Pétera I figiiras sarezgitibu, kas paradita poéma divos atseviskos telos:
llemp — Bcaonux Meonwiii.

6. Simbols: Bcaonux Meouwiii. Bcaonux Meonwiii aizvieto Péteri,
simboliz€ vina diZenumu, bet rada tas otro pusi.

7. Puskina laikmeta kolorita istenoSana. Generalis M. 4. Munopaodoeuuy,
zandarmu korpusa Sefs A. X. benxenoopg ir Puskina laikabiedru tpaSvardi.

8. Dialogisma atspogulosana (priekSvarda un piezimju antroponimi).

9. Ironija: Xeocmos. Literatu vide vards Xeocmos bija kluvis par
sugasvardu un apzimé&ja grafomanu. Poéma Puskins ironiski raksta:
I'pagh Xeocmos, / [losm, nrobumblii nebecamu, /Yo nen beccmepmuvimu
cmuxamu / Hecuacmve nescxux bepezos (Un dzejnieks — debess vinu
zina — / Grafs Hvostovs nemirsigos pantos / ...Jau postu apdzejoja So
[Plaudis 1968]).

Literatiiras un kulttiras asociacijas, kas ir saistitas ar krievu kultiiru,
un Puskina laikmeta kolorits vislabak atspogulots tulkojumos ar komentariem,
jo So funkciju atveide pamatojas uz fona informaciju. Pieméram, plaSo
un informativo tulkotaja komentaru izstradajis A. Lupuss [1898].

Dialogisma funkcijas atveides galvena probléma ir tulkotaju sakotn&ja
atticksme pret autora piezimém, kas tika konstatéts ari citu PusSkina
poeému tulkojumos. H. Raba [1999] izdevuma, kur publicéts V. Gregera
tulkojums, Puskina piezimes ir gandriz pilniba partulkotas, bet ir ievietotas
s€juma beigds un sajauktas ar izdev€ja piezimém. J. Ginters [1949]
gandriz visus Puskina komentarus ievieto zemsvitras piezimés. A. Lupuss
[1898] arT izmanto zemsvitras piezimes, tacu vinS nav iztulkojis visus
autora komentarus.

Konstelacijas un simbola funkcijas arT pamatojas uz fona zinasanam,
bet §is funkcijas uztver ar1 tulkojuma lasitajs, taja skaita pateicoties ari
izdev€ja komentaram, kur atrodama informacija par Petera I pieminekli
Sanktp&terburga.
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Secinajumi

1. Antroponimiskam sistéemam latviesu, krievu un vacu valoda ir
daudz kopiga gan sastava, gan funkcionéSana. Starpkultiiru komunikacijas
situacijas, piemeram, tulkoSana, tas lauj atrast piemérotu ekvivalentu.
Tomer jaievero ar1 katras sisteémas patnibas: teévvarda pastavesana krievu
valoda, vairaku priekSvardu iesp&jamiba latvieSu un vacu valoda, pilno,
saisinato un ekspresivo priekSvardu atSkirigais statuss, pieklajibas formas
atskiriga struktiira. Seviski svariga nozime tulkoSanas procesa ir antroponimu
pragmatiskajai pusei, tiem vertikalajiem kontekstiem, kuros ieklauti
originalteksta antroponimi un kuri jaievero tulkojuma.

2. Literarie antroponimi kopa ar pargjiem valodas lidzekliem
piedalas autora pasaules uzskata veidoSana. Ipa$vardi, kas ir ieklauti
dazados kontekstos, ir daildarba strukturali saturiskas, tematiskas un
kompozicionalas puses svarigi elementi, jo var aktualiz€t savas ekspresivas
spejas jebkura valodas Itmeni. Literara teksta 1paSvardi ir IpasSvardi runa,
un tade] to semantika ir bagataka neka ipaSvardu semantika valoda.
Turklat literara teksta tpasvards ir poétiskas valodas elements ar visam
1esp€jamam papildu nozimem.

3. Puskina dailrades sintezg€joSais raksturs ka vina individuala stila
pamatpazime izpauzas literaraja teksta art ipasvardu izvéle un funkcion€sana.
Puskina pasaku un poe€mu antroponimu kopums ir diezgan plaSs un pec
sava sastava atSkirigs. Tie ir gan parasti krievu pasvardi, gan 1paSvardi,
kuri ir saisttti ar antiko kultiiru, ar krievu vai slavu folkloru, ar austrumu
temu, rakstnieku, veésturisko personu u. c. vardi.

4. Atveidojot 1pasvardus tulkojuma, tiek lietoti $adi pamattipi:
tieSais varda sakotngjas formas parnesums tulkojuma teksta, onomastiskais
ekvivalents, komentgjoss tulkojums, precizejosSs tulkojums, aprakstoss
tulkojums, transformé&joss tulkojums. Analiz€tajos A. PuSkina pasaku un
poému tulkojumos latvieSu un vacu valoda ir izmantoti visi nosauktie
ipasvardu atveides tipi.

5. Visbiezak lietojamais antroponimu atveides tips tulkojumos ir
onomastiskais ekvivalents. Tas tick lictots ka galveno, ta ari otra plana
personazu un pieminéto personu ipasSvardu atveid€. Izmantojot onomastisko
ckvivalentu, tulkotaji sastopas ar atsevisku grafému vai burtu savienojumu
atveides problémam, ar krievu valodas fonétiskajam ipatnibam, ar
sveSvalodas Tpasvardu adaptacijas problémam.

6. IpaSvardu grafiskas atveides problémas visvairak saistitas ar
tulkojuma rasanas laiku, kad attiecigas normas ve€l nebija izstradatas un
tulkotaji rikojas pec savas intuicijas.
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7. Atsevisku tematisku grupu antroponimu atveidé ir lietots
tradicionals ekvivalents. Tie ir antikas mitologijas 1paSvardi (@eo,
Juana, Opdgeii), pazistamo rakstnieku vardi (/lapnu), Bibeles 1pasvardi
(Xpucmoc, Hyoa), slaveno vesturisko personu vardi (/lemp, Kapn).

8. Tradicionalo krievu antroponimu un to derivatu atveide, izmantojot
onomastiskos ekvivalentus, ir saistita ar noteiktam griitibam. Ja tulkotajs
atveido visas originala nosauktas priekSvarda saisinatas un ekspresivas
formas un tad¢jadi saglaba nacionalo koloritu, tas var deformét ipaSvarda
identitati lasitaja uztveré. Tomeér Skiet, ka atveidot visas originala
nosauktas priekSvarda formas ir iesp€jams un pat v€lams, it seviski, ja
tas ir galveno personazu vardi, bet §aja situacija nepiecieSams ir tulkotaja
komentars, kur varétu paskaidrot, ka §is ir viena priekSvarda formas.

9. Komentéjoss tulkojums ir nepiecieSams gadijuma, ja Tpasvardam
originala valoda ir fona informacija. Tulkotdji izmanto komentaru, ja
ipasvardi ir saistiti ar folkloru, krievu literatliru un vésturi. Komentara
loma ir svariga, ja IpaSvards lietots parnesta nozime.

10. PrecizejoSs tulkojums, tapat ka koment€joss tulkojums, sniedz
tulkojuma lasitajam papildu informaciju, bet jau tiesi teksta. Ar preciz&josa
tulkojuma palidzibu tulkotaji labi risina So uzdevumu (vac. Gott Lel —
kr. Jlenw, vac. Batu-Chan — kr. Bamwiit).

11. Izmantojot aprakstoSo tulkojumu, t.i., aizvietojot Tpasvardu ar
sugasvardu vai vardu savienojumu, tulkotajam jarékinas, ka teksts tiek
adaptéts lasitaja uztverei, tadgjadi notiek atkapSanas no originala, ta ka
1pasvardiem literaraja teksta ir savi estétiski uzdevumi. Tapéc aktiva S1
atveides tipa izmantoSana, ka, pieméram, R. Liperta [1840] po€mas
,Poltava” tulkojuma, kur vin$ neizmanto vairakus vé&sturisko personu
ipasvardus, nelauj realiz€t autora idejas pilniba, $aja gadijuma tulkojuma
zud vesturiskais kolorits.

12. Transformgjoss tulkojums parsvara tiek izmantots, lai atveidotu
Puskina pasaku antroponimus, kuru galvena pazime ir ipaSvarda saistiba
ar varona raksturu, izskatu, uzvedibu. Tomér transformejosa tulkojuma
izmantoSana var provocet arl atkapSanos no autora idejam. R. Liperta
[1840] tulkojuma piedavatas transformacijas (kr. Carman —vac. Silvan,
kr. I'euoon — vac. Harald, kr. babapuxa — vac. Sibylle) nelauj saglabat
nacionalo koloritu, turpreti tas ieklauj PuSkina pasaku Rietumeiropas
pasaku un legendu loka.

13. TieSais varda sakotnéjas formas parnesums tulkojuma teksta
tiek izmantots, ja Puskina teksta antroponimi ir rakstiti francu valoda
(Potier, d’Arlincourt), anglu valoda (Byron), polu valoda (Oleszkiewicz).
Svesvalodas konotacijas, kas ir saistitas ar Siem Tpasvardiem originala,
tiek parnestas ar1 tulkojuma.
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14. Ipasvardu semantikas atveide sagada griitibas, ja IpaSvardiem
piemit fona informacija, kas ir pazistama tikai dzimtas valodas lietotajam
(piemeram, 1paSvardi ar dzivo iek$€jo formu, ipasvardi, kas ir saistiti ar
folkloru, krievu literatiiru un vésturi). Ipasa uzmaniba tulkotajiem japievers
pieminéto 1pasvardu semantikai. Tie tiek pieminéti teksta tikai vienu vai
divas reizes, bet tiem ir liela informativa slodze. Vislabak So 1paSvardu
semantiku var atveidot, sniedzot uzrakstitu komentaru. Tulkotaja vai
1zdev€ja komentars ir izdevigs risinajums seviski tad, ja plass komentars
nav pretruna ar teksta zanra specifiku (piemé&ram, vesturiskas po€mas
gadijuma).

15. Atveidojot pasaku antroponimu semantiku, tulkotajam ir jaizlemj,
vai ir jatulko raksturojoSie vardi. Pasaku tulkotaji biezi izvélas tieSo
tulkojumu ka transforméjosa tulkojuma variantu.

16. Literara teksta Tpasvarda semantika tiek paplaSinata, pateicoties
varda ieklauSanai Sauraka un plasaka konteksta. IpaSvarda izmanto$ana
atskanpas, Ipasvarda un sugasvarda nozimju sadursme, etimologijas
aktualizacija, izmantoSana pastavigajos kontekstos — tas viss var bagatinat
ipaSvarda semantiku un ir jaiev€éro tulkojuma. Literaraja teksta raditas
ipasvardu papildu nozimes tulkotdji mégina saglabat, pamatojoties uz
tuvo kontekstu, atskanam vai veidojot komentaru.

17. Puskina pasaku un po€mu antroponimiem teksta ir dazadas
funkcijas. Tas ir personaza raksturojums; lokali temporals raksturojums;
konstelacija; akcentuacija; literatiiras un kultiiras asociaciju atspoguloSana;
visparinati simboliska varda funkcija; vesturiskais kolorits; dialogisms;
sveSvalodas konotaciju atspoguloSana; stilistiskas gradacijas funkcija;
ironija; simbols. Sis Puskina pasaku un poemu ipasvardu funkciju saraksts
nav domats ka literara teksta ipaSvardu funkciju gal&jais saraksts.
Principiali uzsverams ir fakts, ka literara teksta IpasSvardu funkciju
klasifikacija ir atverta.

18. Lielakas griitibas izraisa tulkojumos krievu nacionala kolorita,
vesturiska, folkloras un PuSkina laikmeta kolorita atspoguloSana, ka ar1
tadu literatiiras asociaciju stenoSana, kas saistitas ar krievu literatiiru, ]0
So funkciju realizacija originala pamatojas uz fona mformacuu kas ir
pazistama dzimtas valodas lietotdjam. Problematiska ir ar1 stilistiskas
gradacijas funkcijas atveide, ta ka So funkciju realiz€josas priekSvardu
saisinatas vai ekspresivas formas ir raksturigas krievu valodai, bet
latvieSu un vacu literaraja valoda tas nav regularas. Dialogisma funkcija,
ko isteno piezimju paSvardi, netiek realizéta tulkojumos, ja tajos nav
atveidotas Puskina piezimes.

19. Tulkojuma antropontmu un literaro antroponimu atveide ir daudz
kopiga, ta ka literaro antroponimu lielako dalu veido teksta ieklautie
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valodas antroponimi. AtseviSkas PuSkina pasaku un po€mu antroponimu
atveides Tpatnibas saistitas ar poé&tiska teksta specifiku. Dazus tulkotaju
risinajumus nosaka originala metrika un ritms.

20. Analiz€jot PuSkina pasaku un po€mu antroponimu atveidi, var
konstatet, ka atveides tipu ietekmé& antroponima tips. RaksturojoSo vardu
atvelde parasti tiek 1zmantots transforméjosais tulkojums, bet, atveidojot
klasificgjoSos, iemiesojosos vardus un vardus, kuriem piemit skanu
simbolisms, parsvara tiek izmantots onomastiskais ekvivalents. [emiesojoso
vardu atveideé biezi izmantots ari komentgjoSais tulkojums, tomer tas ir
saistits nevis ar iemiesojoso vardu tipu, bet faktu, ka analiz€to tekstu
iemiesojoSie vardi ir Krievijas vesturé pazistamo personu vardi, kam
piemit fona informacija.

21. Antroponimu atveide atspogulojas ar1 tulkojuma rasSanas laiks.
Agrinos tulkojumos ka latvieSu, ta ari vacu valoda daZreiz verojama
tulkotaju nekonsekvence graféemu izvele, diezgan ,,briva” attieksme pret
autora tekstu, kas atspogulojas galveno personazu ipasvardu parmainas,
Puskina piezimju nepreciza atveide.

Nobeiguma jauzsver, ka tpasvardiem tulkojuma ilgu laiku nav tikusi
pievérsta pietieckama uzmaniba, kas bija saistits ar stereotipu par
ipasvardu ,kaut kada veida” veiktu automatisku atveidi. Saja pétijuma
méginats paradit, ka tas ir tikai stereotips. NeapSaubami, ka Tpasvardiem
un literara teksta IpaSvardiem japieverS uzmaniba ari bez saistibas ar
tulkoSanas procesu. Literara teksta ipasvardi piedalas radoSa autora
pasaules uzskata veidoSana, un A. PuSkina dailrades 1paSvardu kopiga
analize pagaidam nav izdarita. Turklat A. Puskina valoda ka kultiras un
krievu nacionalas kultiiras precedents var bit razigi pétita tieSi
sastatamaja aspekta, jo sastatijums ar citam valodam parada gan valodas
funkcionalo pusi, gan tas nacionalo specifiku.
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ANTHROPONYME IN DER UBERSETZUNG EINES
LITERARISCHEN TEXTES (A. PUSCHKINS WERKE
AUF LETTISCH UND DEUTSCH)

ALLGEMEINE CHARAKTERISTIK DER PROMOTIONSARBEIT

Die vorliegende Promotionsarbeit ist der Funktionsanalyse der
literarischen Anthroponymie in den Poemen und Maérchen A. Puschkins
und in den Ubersetzungen dieser Werke ins Deutsche und Lettische
gewidmet.

Zu den Anthroponymen gehoren alle Eigennamen (EN) der Menschen:
Vornamen, Patronyme (Vatersnamen oder andere dhnliche Benennungen),
Familiennamen, Spitznamen, Pseudonyme. Anthroponyme einer Sprache
bilden ihre Anthroponymie. Unter den literarischen Anthroponymen
werden Anthroponyme eines literarischen Werkes verstanden.

Das Material der Forschung bilden Texte der Marchen und Poeme
A. Puschkins Pycran u Jloomuna (Ruslan und Ludmila), Cxaszxa o none
u o pabomuuxe eco banoe (Mdrchen von dem Popen und seinem Knecht
Trottel), Crasxka o yape Canmane... (Mdrchen vom Zaren Saltan),
Ckaszka o mepmeoii yapeste... (Mdrchen von der toten Zarentochter),
Ckasxa o 3onomom nemyuixe (Mdrchen vom goldenen Hahn), Kaskazckuii
niennux (Der Gefangene im Kaukasus), baxuucapatickuti ponman (Die
Fontine von Bachtschissarai), Lvicanvt (Die Zigeuner), I'pagp Hynun
(Graf Nulin), Ilonmasa (Poltawa), /lomux ¢ Konomune (Das Hduschen in
Kolomna), Meonuiii eécaonux (Der Eherne Reiter) und deren Ubersetzungen
ins Deutsche und Lettische.

Das Forschungsobjekt sind Anthroponyme eines literarischen Textes.
Da die EN der poetischen und prosaischen Werke iiber wesentliche
Unterschiede verfiigen, werden in der vorliegenden Arbeit nur poetische
Texte analysiert. Die Sprache der Dichtung, fiir die eine Konzentriertheit
der Bedeutungen auf einem minimalen Platz charakteristisch ist, erweckt
ein groBes Interesse in der Ubersetzung. Aus dem gesamten poetischen
Schaffen Puschkins werden in der Arbeit Marchen und Poeme analysiert,
denn es sind Sujettexte und sie verfliigen deshalb iiber eine grof3e
Anthroponymenzahl.

Die analysierten Ubersetzungen gehdren zu verschiedenen
Rezeptionsetappen der Werke Puschkins in Deutschland und in Lettland.
Das sind Ubersetzungen, die noch zu Lebzeiten Puschkins gemacht
wurden, als auch Ubersetzungen, die im 19. und im 20. Jh. erschienen.
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Das lidsst vergleichen, wie sich die Beziehung der Ubersetzer zum
Problem der Anthroponymenwiedergabe mit der Zeit verandert hat.

In der Promotionsarbeit werden die Ubersetzungen der drei
Hauptausgaben Puschkins Werke auf Lettisch analysiert: A. S. Puskina
raksti (Schriften Puschkins, herausgegeben von H. Dorbe) [1937], Izlase
(Ausgewdhlte Werke) [1949] und Kopoti raksti piecos sejumos (Gesammelte
Schriften in fiinf Bdnden, herausgegeben von J. Vanags) [1968], als auch
Der Gefangene im Kaukasus in der Ubersetzung von K. Aizpurs [1950]
und Das Hduschen in Kolomna in der Ubersetzung von A. Plensners
[1949].

Die in der vorliegenden Arbeit analysierten Ubersetzungen ins Deutsche
wurden den Ausgewdhiten Werken (herausgegeben von J. von Guenther)
[1949], Ausgewdhiten Werken in vier Bdnden (herausgegeben
von W. Neustadt) [1950], Ausgewdhliten Werken (herausgegeben
von H. Raab) [1999], Alexander Puschkin’s Dichtungen in 2 Bdnden in
der Ubersetzung von R. Lippert [1840], Alexander Puschkin’s poetischen
Werken in der Ubersetzung von F. Bodenstedt [1854], Dichtungen von
Puschkin und Lermontow in der Ubersetzung von A. Ascharin [1877]
entnommen. AuBerdem wurden einzelne Ubersetzungen der Werke
Puschkins von K. F. von dem Borg [1823], A. Lupus [1898], E. Walter
[1962] und K. Borowski [2001] betrachtet.

Die Aktualitit des gewdhlten Themas bestimmen folgende Faktoren:

— Aktualitat in der gegenwartigen Rusistik des Problems ,,Puschkin
und die Weltkultur®, als auch des Rezeptionsproblems der Werke
Puschkins aullerhalb Russlands,

— nicht genug erforschte Eigenart des baltischen Kulturraumes im
18.-19. Jh. (die ersten Ubersetzer Puschkins Werke ins Deutsche
waren die Deutschbalten und Russlands Deutsche),

— Notwendigkeit der Ausarbeitung des theoretischen und praktischen
Hintergrundes der Ubersetzungswissenschaft, die als eine
Nebenwissenschaft Angaben der Linguistik, Literaturwissenschaft,
Kulturwissenschaft beriicksichtigen soll,

— Interesse an der literarischen Anthroponymie in den gegenwértigen
philologischen Forschungen, z.B. in den Arbeiten von V. Kalinkin,
F. Debus u.a., was von der Notwendigkeit der umfassenden
Untersuchung der literarischen Onomastik ausgerufen ist.

Aus der gesamten literarischen Anthroponymie sind iiberwiegend

redende Namen erforscht. Das sind Namen, die lexikalisch motiviert sind
und durch semantische Merkmale zur Charakteristik des Benennungsobjekts
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beitragen. Was die Anthroponyme in der Sprache und im Stil Puschkins
betrifft, so kann man feststellen, dass es zahlreiche Bemerkungen {iber
einzelne Namen in seinen Werken gemacht wurden. Eine detaillierte
onomastische Analyse der Anthroponyme in Prosa Puschkins wurde in
der Dissertation von I. Muradjan durchgefiihrt. Lexikografischen Fragen
der EN in den Werken Puschkins sind die Forschungen von O. Krjukova
und V. Kalinkin gewidmet. Die Gesamtanalyse der Anthroponymie in
den Werken Puschkins wurde aber noch nicht durchgefiihrt.

Ziel der Arbett ist es, die Wiedergabebesonderheiten der literarischen
Anthroponyme von Puschkins Mirchen und Poemen in den Ubersetzungen
ins Deutsche und Lettische zu erforschen. Zur Erfiillung des angestrebten
Zieles wurden folgende Aufgaben gestellt:

— die sprachlichen Besonderheiten der anthroponymischen Systeme

des Russischen, Deutschen und Lettischen zu bezeichnen;

— die Besonderheiten der Anthroponyme literarischer Werke Puschkins
zu bestimmen;

— anthroponymische Nomination in den Texten Puschkins mit der
Nomination in den Ubersetzungen ins Deutsche und Lettische zu
vergleichen;

— die moglichen Verfahren der Anthroponymenwiedergabe bei der
Ubersetzung eines literarischen Textes zu bestimmen;

— den Zusammenhang der Anthroponymenwiedergabe mit dem
Genre des Textes, mit der kreativen Eigenart des Ubersetzers
sowie mit der Erscheinungszeit der Ubersetzung zu bestimmen.

In der Promotionsarbeit wurden folgende Forschungsmethoden
angewendet: deskriptive Methode, komparative Methode, Methode der
Kontextanalyse, quantitative Methode, funktionale Methode und Methode
der Textinterpretation. Deskriptive Methode besteht in der vorliegenden
Arbeit in der Beschreibung und Analyse der Anthroponyme als Einheiten
eines literarischen Textes unter dem formalen und semantischen Aspekt.
Komparative Methode wird beim Vergleich der anthroponymischen
Nominationen im Original und in den Ubersetzungen ins Deutsche und
Lettische angewendet. Methode der Kontextanalyse besteht in der Analyse
der Anthroponyme als Einheiten minimaler und breiterer Kontexte.
Quantitative Methode kommt zum Ausdruck in der Beriicksichtigung der
Frequenzrolle der Anthroponyme in einem literarischen Text. Funktionale
Methode in der vorliegenden Arbeit ist die Bestimmung der Funktionen
der Anthroponyme eines literarischen Textes. Methode der Textinterpretation,
d.h. die Durchfiihrung einer stilistischen Textanalyse, die zur Auffassung
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dsthetischer Ideen beitragt, wird in der Promotionsarbeit bei der Analyse
der Anthroponymensemantik und -funktionen angewendet.

Theoretischer Nutzen der Arbeit besteht in dem Durchfiihren einer
komparativen Analyse der anthroponymischen Systeme des Russischen,
Deutschen und Lettischen als auch einer Analyse der
Anthroponymenwiedergabe bei der Ubersetzung eines literarischen
Textes (am Beispiel des Russischen, Deutschen und Lettischen).

Praktischer Nutzen der Arbeit wird davon bestimmt, dass die
Untersuchungsergebnisse in dem theoretischen und praktischen
Ubersetzungskurs, in Kursen zu Problemen der literarischen Texte, der
Anthroponymik, der Sprache Puschkins benutzt werden konnen.

Vortrage. Die wihrend der Forschung gewonnenen Erkenntnisse
wurden auf folgenden wissenschaftlichen Konferenzen vorgetragen:
,2Zusammenwirken der Sprachen und Kulturen: Russische Sprache in
dem kommunikativen Raum des neuen Europas® (Riga, 2005), ,,Deutsche
Sprache und Literatur im Ostseeraum‘* (Riga, 2002, 2004, 2006), ,, Traditionen
der Slawistik im Baltikum* (Riga, 2003), 40. und 41. Konferenzen zum
Andenken an A. Ozols (Riga, 2004, 2005), ,,J. M. R. Lenz und die
deutsche Literatur im Baltikum der 18.-19. Jh.“ (Riga, Tartu, 2001),
,Komparative Literaturwissenschaft in Osteuropa und in der Welt (Riga,
2003), Internationale Konferenzen der jungen Philologen an der
Universitat Lettlands (2001, 2002, 2003) und an der Universitdt Tartu
(2003, 2005).

Struktur der Arbeit.

Die Arbeit besteht aus einer Einfiihrung, dem Ubersichtskapitel
Linguistische Untersuchungen der poetischen Werke Puschkins, zwel
Hauptkapiteln und einem Fazit. In der Einfithrung werden die Wahl des
Themas und seine Aktualitit begriindet, Ziel, Aufgaben und Methoden
der Untersuchung formuliert. In dem Ubersichtskapitel Linguistische
Untersuchungen der poetischen Werke Puschkins werden die wichtigsten
linguistischen Forschungen der Werke Puschkins charakterisiert, die der
Sprache seiner Dichtung gewidmet sind.

Im ersten Hauptkapitel Anthroponyme in Sprache und Rede, einem
literarischen Text und Ubersetzung wird die Besonderheit der EN
bestimmt. Wie auch andere Worter kann man sie mit Hilfe linguistischer
Methoden untersuchen. Dabei muss man beriicksichtigen, dass ihre
Entstehung, Bedeutung und Verwendung eng mit Geschichte, Soziologie
und Ethnographie verbunden sind. Das athroponymische Material jeder
Sprache bildet ihr anthroponymisches System. In diesem Kapitel wird
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ein allgemeiner Vergleich der antroponymischen Systeme der drei
Sprachen (Russisch, Lettisch, Deutsch) vorgeschlagen, der auf keine
Weise als eine ausfiihrliche kontrastive Analyse verstanden werden soll,
sondern nur als eine notwendige Basis fiir die danach folgende
Untersuchung, denn die anthroponymischen Systeme der drei Sprachen
sind mehr oder weniger umfassend untersucht und beschrieben worden,
doch eine sprachkontrastive Untersuchung liegt bis jetzt nicht vor.

Danach werden die Besonderheiten der EN eines literarischen
Textes beschrieben, in dem alle Flemente zum Verwirklichen der Ideen
des Autors beitragen, und die Funktionen der EN eines literarischen
Textes analysiert. Schlieflich werden die Probleme der EN-Wiedergabe
in der Ubersetzung beschrieben, die mit den Problemen der intralingualen
und intrakulturellen Entlehnung verbunden sind, und mogliche
Aquivalente bei der EN-Wiedergabe betrachtet, die die Ubersetzungspraxis
ausgearbeitet hat.

Besondere Aufmerksamkeit wird in diesem Kapitel der Beschreibung
der analysierten Ubersetzungen der Werke Puschkins ins Lettische und
Deutsche und deren Autoren geschenkt.

Im zweiten Hauptkapitel Anthroponyme in den Ubersetzungen der
Mdrchen und Poeme Puschkins ins Deutsche und Lettische werden
Anthroponyme des Originals und ihre Aquivalente in den Ubersetzungen
analysiert. Logik der wissenschaftlichen Untersuchung fordert es, den
Originaltext als ein bestimmender Faktor fiir das Ubersetzerhandeln zu
verstehen und als ein Ausgangspunkt fiir die vergleichende Analyse zu
betrachten. Deshalb geht in der vorliegenden Arbeit eine allgemeine
Charakteristik der Textanthroponyme einer Aquivalentenanalyse immer
voran. Diese Analyse wird nach folgendem Plan durchgefiihrt:

1) Anthroponyme des Poems ,,Ruslan und Ludmila“

2) Anthroponyme der Mérchen

3) Anthroponyme der romantischen Poeme

4) Anthroponyme des Poems ,,Graf Nulin*

5) Anthroponyme des Poems ,,Poltawa“

6) Anthroponyme des Poems ,,Das Hauschen in Kolomna*

7) Anthroponyme des Poems ,,Der Eherne Reiter*

In dem Fazit werden die Hauptergebnisse der Promotionsarbeit
formuliert.
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KURZE ZUSAMMENFASSUNG DER PROMOTIONSARBEIT
Linguistische Untersuchungen der poetischen Werke A. Puschkins

Das Problem der Weltanschauung eines Schriftstellers, die sich in
seiner Sprache widerspiegelt, steht im Zentrum der gegenwartigen
Untersuchungen eines literarischen Textes. Der Hauptgedanke der
Untersuchungen der Sprache und des Stils Puschkins, der noch in den
Arbeiten von V. Vinogradov erscheint und im Weiteren in den
Untersuchungen von A. Grigorjeva, N. Ivanova, I. Iljinskaja, B. Gasparov
u.a. entwickelt wird, ist der Gedanke an den synthesierenden Charakter
seines Schaffens. In der Sprache Puschkins bilden viele verschiedenartige
Elemente eine organische Einheit: Elemente der kirchenslawischen
Sprache, die Entlehnungen aus den européischen Sprachen, Elemente der
russischen Alltagssprache. Aulerdem ist Puschkins Dichtung durch das
ganze Erbe der Weltliteratur bedingt. Synthesierender Charakter des
Schaffens Puschkins als die wichtigste Eigenschaft seines individuellen
Stils kommt auch in der Auswahl und dem Funktionieren der EN in den
Werken Puschkins zum Ausdruck.

Wissenschaftliche Arbeiten, die den EN in den Werken Puschkins
gewidmet sind, bekommen im Rahmen der vorliegenden Untersuchung
eine besondere Bedeutung. Das sind die Arbeiten von M. Altman,
V. Cernysev, J. Karpenko, eine Analyse der Anthroponyme in Prosa
Puschkins, die in der Dissertation von I. Muradjan durchgefiihrt wurde,
die Forschungen, die den Lexikographiefragen der EN in den Werken
Puschkins gewidmet sind. Hier ist die Untersuchung von V. Kalinkin
Theorie und Praxis der Lexikographie von Poetonymen (Teopus u
NPaKmuKa neKcukozpaguu nod3moHUMO8: HA mamepuaie meopuecmed
A. C. Ihwkuna) [1999] zu erwédhnen als auch die Arbeit von O. Krjukova
Eigennamenbestand des Romans von A. Puschkin ,,Jewgenij Onegin
(Onomacmukon pomana A. C. Ilywkuna "Eeecenuti Oneeun') [1999], die
das Eigennamenworterbuch dieses Romans darstellt.

Fiir linguistische Untersuchungen des Schaffens von Puschkin hat
Das Worterbuch der Sprache Puschkins in 4 Bdnden (Cnogapv sizvika
Ilywxuna 6 uemwvipex momax) eine wichtige Bedeutung. Die zweite
Auflage des Worterbuches im Jahr 2000 bietet eine erweiterte Fassung
des Worterbuches der Schriftstellersprache.
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KAPITEL 1. ANTHROPONYME IN SPRACHE UND REDE, EINEM
LITERARISCHEN TEXT UND UBERSETZUNG

1. Anthroponyme in Sprache und Rede

1.1. Eigennamen (EN) und ihre Besonderheiten in Sprache und Rede

In der Kategorie der Substantive werden nach dem Charakter des
Nominierens, d.h. nach der Verbindung zwischen Form und Inhalt eines
Sprachzeichens, die Subkategorien Eigennamen (EN) und Gattungsnamen
unterteilt. Gattungsnamen verfiigen iiber eine klassifizierende Nomination
(sie bezeichnen eine Klasse der Gegenstinde oder einen einzelnen
Gegenstand dieser Klasse), wihrend EN Funktion einer individualisierenden
Nomination haben, denn sie dienen als eine besondere individuelle
Bezeichnung eines Gegenstandes.

EN sind wie Gattungsnamen Sprachzeichen, deshalb kann die
Eigenart ihrer Bedeutung im Rahmen der allgemeinen Theorie der
Sprachbedeutung betrachtet werden.

In der Sprachwissenschaft ist die Konzeption der Bedeutung
verbreitet, die die Bedeutung als Relationen des Zeichens versteht. Das
ist Relation zwischen dem Zeichen und dem bezeichneten Gegenstand
(Denotat), zwischen dem Zeichen und dem Begriff (Signifikat), zwischen
dem Zeichen und den Zeichenbenutzern, als auch zwischen einem
Zeichen und anderen Zeichen. Dieser Konzeption liegen die Ideen von
Charles Sanders Pierce und Charles William Morris zugrunde. Das so
genannte semiotische Dreieck ist die bekannteste Form der symbolischen
Darstellung dieser Relationen oder Beziehungen. Die Beziehung
zwischen dem Zeichen und dem Gegenstand bildet seine denotative
Bedeutung, zwischen dem Zeichen und dem Begriff — signifikative
Bedeutung, zwischen dem Zeichen und den Benutzern — pragmatische
Bedeutung.

Die Eigenart der denotativen Bedeutung der EN besteht darin, dass
das Denotat eines EN nicht eine Klasse der Gegenstinde, sondern ein
konkreter Gegenstand ist. Die Besonderheit der signifikativen Bedeutung
der EN besteht darin, dass der Begriffsumfang (Extensional) der EN
nicht so gro3 wie der bei den Gattungsnamen ist. Der Begriffsinhalt der
EN ist hingegen differenzierter als der bei den Gattungsnamen. Uber
eine pragmatische Bedeutung verfligen nicht alle EN (wie auch nicht alle
Gattungsnamen). Es ist aber moglich davon zu sprechen, dass einige EN
iber eine pragmatische Farbung (Konnotation) auf der Sprachebene
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verfiigen. So ist z.B. fiir russische Vornamen eine gro3e Zahl expressiver
Formen charakteristisch (Cepeorcenvra, Cepeyns, Cepvea u.a.), die schon
auf der Sprachebene stilistisch markiert sind. Die pragmatische Farbung
kann auflerdem auch auf der Kontextebene (d.h. in der Rede) entstehen.
Zahlreiche Belege dafiir sind literarischen Texten zu entnehmen.

Wie auch Gattungsname, kann der EN in der iibertragenden
Bedeutung gebraucht werden, unter der eine Bedeutung verstanden wird,
die das Wort bekommt, wenn es nicht seinen tublichen Referenten
bezeichnet.

EN enthalten drei Arten von Informationen: Rede-, sprachliche und
enzyklopddische Information. Den stindigsten Bestandteil der EN-
Semantik bildet die sprachliche Information, in der folgende Aspekte
ausgegliedert werden konnen:

1) Formale Besonderheiten (phonetische und grammatische
Besonderheiten) von EN.

2) Innere Form von EN (etymologische Bedeutung, Sprachangehorigkeit
von EN).

3) Bedeutung von EN.

Die Redeinformation realisiert die Verbindung zwischen dem
Namen und dem Objekt und zeigt die Beziehung des Sprechenden zu
diesem Objekt. Die enzyklopadische Information stellt den Wissensumfang
uber das Objekt dar, mit dem jedes Mitglied eines Sprachkollektivs
vertraut ist. Diese Information ist dennoch individuell bedingt, denn es
konnen wesentliche individuelle Unterschiede der Sprachkenntnisse, des
Allgemeinwissens, der Wahrnehmung bestehen.

Es ist notwendig, die Bedeutung von EN in Sprache und Rede
abzugrenzen. Die in der vorliegenden Arbeit analysierten EN sind die
EN eines literarischen Textes, d.h. EN in der Rede. Die Bedeutung
von EN in der Rede ist umfangreicher als die in der Sprache.
Enzyklopadische und Redeinformation gehoren auf der Textebene zur
Semantik von EN.

1.2. Anthroponyme im Russischen, Deutschen und Lettischen

Personennamen (Anthroponyme) oder personenbezeichnende EN
wie Vornamen, Familiennamen, Patronyme (Vatersnamen), Spitznamen
und Pseudonyme bilden zusammen das anthroponymische System der
Sprache. Im Zentrum des Systems steht die anthroponymische Formel:
der Name oder die Namen, die zur juristischen Identifizierung der Person
dienen.
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Die anthroponymischen Formeln des Russischen, Lettischen und
Deutschen unterscheiden sich durch ihre Komponentenzahl. Im Russischen
sind es drei Komponenten: Vorname + Vatersname + Familienname
(Asan llemposuu Ky3zneyos).

Die deutsche anthroponymische Formel besteht aus zwei
Komponenten (Vorname + Familienname), von denen die erste mehrfach
besetzt werden kann, da im deutschsprachigen Kulturraum eine Person
mehrere Vornamen haben darf (Wolfgang Franz Albert Miiller). Im
Lettischen ist die Situation dhnlich: Die Person darf mehrere Vornamen
haben (Rolands Janis Kalnins).

In dem Vornamenbestand des Russischen, Deutschen und Lettischen
kann man gleichartige Vornamenschichten ausgliedern:

1) Die alten Rufnamen, die schon vor dem Christentum bekannt
waren, meist zweigliedrige Komposita: Bcegonood, Braoumup (russ.) —
Talivaldis, Viesturs (lett.) — Wolfgang, Bernhart (dt.).

2) Die christlichen Namen, die phonetisch und morphologisch an
die jeweilige Sprache angepasst sind: Ilemp, Examepuna (russ.), Péteris,
Katrina (lett.), Peter, Katharina (dt.).

3) Die Entlehnungen. Der Name 7anja kommt ins Deutsche aus
dem Russischen. JKan (russ.), Zans (lett.), Jean (dt.) sind Entlehnungen
aus dem Franzosischen. Diese Schicht hat Zugéinge aus vielen Sprachen
der Welt.

In allen drei Sprachen gibt es neben Vornamensvollformen (russ.
Usan, lett. Valdemars, dt. Maximilian) auch Vornamenderivata, d.h.
davon abgeleitete Kurzformen (russ. Bawusa, lett. Valdis, dt. Max) und
expressive Formen (russ. Bawwwa, lett. Valditis, dt. Maxi).

Der Status dieser Formen ist aber in den Sprachen nicht gleich. Nur
im Russischen erscheinen alle drei Formen regelmiBlig und sind
anerkannt Im Lettischen funktionieren heute z.B. als selbstindige
Vornamen solche Formen, die aus der historischen Sicht Kurzformen
sind, z.B. Valdis von Valdemars usw. V. Staltmane bemerkt in threr
Monografie Lettische Anthroponymie (Jlamviwickas anmpononumus)
[1981], dass selbstindig gewordene Kurzformen heute ebenfalls
bifunktional sein konnen: Personen mit dem offiziellen Vornamen
Andrejs, Valdemars und Gustavs konnen im Familienkreis Andris,
Valdis und Gusts genannt werden. Fiir andere Personen konnen aber
diese Kurzformen die offiziellen Vornamen sein. Im Deutschen ist die
Situation dhnlich. Aus der historischen Sicht ist Kurt eine Kurzform von
Konrad, Gerd von Gerhard, Max von Maximilian, aber heute, wie
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W. Seibicke in dem Buch Die Personennamen im Deutschen [1982]
bemerkt, funktionieren sie auch als selbstindige Vornamen in der
lexikalischen Norm der deutschen Sprache.

In allen drei Sprachen sind die Frauenvornamen wie die
Minnervornamen markiert. Im Russischen und Lettischen dienen dazu
die Endungen, die deutschen Minner- und Frauenvornamen verfiigen
auch tiiber spezifische Formanten.

Die Familiennamen sind in allen drei Sprachen jiinger als die
Vornamen. Im Deutschen und im Russischen etablierten sich die
Familiennamen iiber einen ldngeren Zeitraum. Sie entstanden aus
Beinamen und Patronymen. Fiir das Lettische (in Kurland und Livland)
liegt nach V. Staltmane eine besondere extralinguistische Situation vor,
die die Entwicklung des Familiennamensystems beeinflusst hat.

In allen drei Sprachen bestehen die gemeinsamen Modelle der
Familiennamenbildung:

1) Familiennamen aus Rufnamen: russ. Awuopees, dt. Kaspar,
lett. Antons, Pavuls.

2) Familiennamen nach der Herkunft oder Wohnstitte:
russ. Eneyxuu, dt. Miinstermann, lett. Liepukalns.

3) Familiennamen nach dem Beruf: russ. Canoorxcnuxos, dt. Fischer,
lett. Mucenieks.

4) Familiennamen aus Ubernamen, d.h. aus Benennungen, die auf
auffallende korperliche oder geistige Figenschaften eines Menschen
zielen, seinen Gang, seine Redeweise oder sein Benehmen
charakterisieren: ['yces (russ. eycv — ‘die Gans’), dt. Bart, lett. Garais
(lett. gars —"lang").

Das Gemeinsame in allen drei Sprachen ist auch das mogliche
Bestehen der doppelten Familiennamen (russ. Mycun-Ilywxun,
lett. Taube-Balodis, dt. Allbach-Retty) und das Vorhandensein der Entlehnten
Familiennamen, z.B.: lett. Grinbergs, russ. Juneopwn, dt. Janke.

Wie schon erwidhnt wurde, besteht die anthroponymische Formel
aus mehreren Komponenten. Je nach der kommunikativen Situation
sowie in Verbindung mit der Sprachetikette werden verschiedene
Komponenten oder Kombinationen dieser Komponenten verwendet. In
allen drei Sprachen funktionieren Hoflichkeitsformen: russ. Hamanws
Hesanosna (cocnoxca Komaposa), lett. Liepas kundze, dt. Frau Koch, die
eine Distanz zwischen den Gespriachspartnern und eine offizielle
Situation markieren, als auch weniger offizielle Anredeformen: das
Gebrauchen einer Vollform des Vornamens (russ. Hamanws, lett. Anna,
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dt. Susanna), einer Kurzform oder einer expressiven Form des Vornamens
(russ. Hamawa, lett. Annina, dt. Susi). In der letzten Gruppe ist der
groffte Kontrast zwischen den russischen Vornamen einerseits und den
deutschen und lettischen Vornamen andererseits festzustellen. Wie es viele
Forscher bemerkt haben, z.B. V. Bondaletov, E. Danilina, A. Superanskaja,
A. Vezbickaja, L. Salmon u.a., verfiigt das Russische iiber das reiche
expressive Wortbildungspotenzial, was sich auf dem Gebiet der Vornamen
auch zum Ausdruck kommt. Ein Vorname hat eine gro3e Zahl expressiver
Derivata, aus denen der Sprechende eine fiir die Situation passende Form
aussuchen kann. Die Auswahl hidngt dabei nicht von den stindigen
Regeln, sondern im groBen Maf3e von seiner Stimmung ab, von seinem
Verhiltnis, das er gerade in diesem Moment zum Ausdruck bringen will.
Im Russischen zdhlt zu dieser Gruppe noch der Vatersname, z.B.
Hesanosna, der als Anrede (in diesem Fall fiir eine Frau) unter dlteren
Personen verbreitet ist. In dieser Form verbinden sich zwei Bedeutungen:
Hoflichkeit (wie Vorname + Vatersname) und Vertraulichkeit (wie der
Vorname). In allen drei Sprachen wird die Anredeform Familienname
als unhoflich betrachtet. Als neutral gilt sie nur in einer depersonifizierten
kommunikativen Situation, in der die Aufmerksamkeit nicht auf die
Personlichkeit gerichtet ist, sondern auf die Information oder auf den
Sachbestand (Unterschrift in den Dokumenten, Literaturhinweise in
wissenschaftlichen Texten).

EN in der Rede gehoren zu verschiedenen vertikalen Kontexten, die
die fiir eine Kommunikation notwendigen historischen, geografischen,
pragmatischen als auch Kulturkenntnisse zusammen bilden. Die
Muttersprachler verfiigen iiber diese Kenntnisse. Das Namensalter, seine
Herkunft, soziale Farbung, stilistische Markierung, Gebréduchlichkeit,
territoriale Charakteristik, das sind die Hauptelemente, die zur Pragmatik
der Anthroponyme gehoren.

2. Anthroponyme in einem literarischen Text
2.1. Besonderheiten der Sprache eines literarischen Textes und EN

In der Sprache eines literarischen Textes wird die dsthetische Funktion
einer Nationalsprache verwirklicht, deshalb verfiigt diese Sprache iiber
eigene Besonderheiten, und zwar:

1) Alle Sprachmittel eines literarischen Werkes dienen zur Bildung
einer fiktionalen Welt.
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2) Literarische Texte befolgen besondere semantische Regeln.
Poetisches Wort ist ein sekundéres Zeichen. Das &sthetische Zeichen
verbindet in seiner Semantik direkte Wortbedeutung mit emer okkasionalen
poetischen Bedeutung.

3) In einem literarischen Text besteht die Moglichkeit einer
beabsichtigten Verletzung der sprachlichen Norm.

4) Fir literarische Texte ist die dsthetische Ganzheit charakteristisch.

Die oben genannten Besonderheiten charakterisieren auch EN eines
literarischen Textes. Poetik von EN ist heute zum Forschungsgegenstand
einer eigenen Disziplin, der literarischen Onomastik, geworden.
Literarische Onomastik untersucht eine subjektive Widerspiegelung des
Objektiven, das ,,Spiel*“ des Autors mit der sprachlichen onomastischen
Norm. Deshalb ist die onomastische Lexik, d.h. EN, eine pridgnante
Eigenschaft des Stils eines Schriftstellers.

EN eines literarischen Textes konnen auf jeder sprachlichen Ebene
aktualisiert werden. Auf der lexik-semantischen Ebene kann z.B. die
innere Form eines EN aktualisiert werden. EN und die anderen Worter
konnen sich im Text assoziativ ndihern. Auf der Wortbildungsebene kann
die EN-Struktur (jedes Affix in der Struktur) aktualisiert werden.
Phonetische Eigenart der literarischen Onomastik kommt besonders
deutlich in der Poesie zum Ausdruck, wenn der Klang eines EN eine
wichtige Rolle spielt.

In der Beschreibung von EN eines literarischen Textes sollen
mehrere Aspekte beriicksichtigt werden. O. Fonjakova zeigt in ihrer
Arbeit EN in der Weltanschauung eines Schriftstellers (Mmsa cobcmeennoe
8 xyoooicecmaennol kapmure mupa nucamens) [1995], dass ein EN eines
literarischen Textes in vier semantisch-stilistischen Dimensionen beschrieben
werden kann:

1) der EN im EN-System eines literarischen Textes: thematische
Charakteristik des Namenschatzes, funktional-stilistische Klassifizierung
von EN (Hauptfigur, Nebenfigur, episodische Person, das Gebrauchen
von EN in der Autoren- und in der direkten Rede);

2) der EN und der Charakter, das Objekt (Motivierung, Aktualisierung
der inneren Form im literarischen Text);

3) der EN im lokal-temporalen Kontinuum;

4) der EN ,,in der Komposition der Wortketten®, d.h. verschiedene
Varianten des Namengebrauchs bei dem Verwirklichen der adsthetischen
Funktion.
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V. Mihailov unterstreicht in seiner Untersuchung EN-Besonderheiten
in einem literarischen Text (Cneyuguxa coOCMEEHHbIX UMEH 8
xyoooicecmeennom mexkcme) [1987], dass man bei der Beschreibung von
EN alle moglichen Kontexte, in denen EN eines literarischen Textes
gebraucht werden, in Betracht ziehen muss. Er unterscheidet zwischen
drei Kontextarten:

1) Strukturell-inhaltlicher Kontext, wenn es bestimmt wird, wer
diesen EN trigt: eine Haupt-, Neben- oder episodische Figur, eine in
dem Vergleich oder der Paraphrase erwéahnte Person, eine libertragen
genannte Person.

2) Thematischer Kontext (,,onomastische Zonen*, d.h. EN-Komplexe,
die fiir den Handlungsort, eine Handlungsfigur, die Figur des Autors
charakteristisch sind).

3) Kompositions- und Redekontext, wenn EN in der Autoren-,
direkten und erlebten Rede bestimmt werden.

Die oben genannten Leitsétze sind in dem im 2. Kapitel ausgearbeiteten
Schema der Anthroponymenanalyse berticksichtigt.

2.2. Funktionen von EN in einem literarischen Text

Unter den Funktionen von EN in einem literarischen Text werden
besondere Funktionen von EN (im Unterschied zu den anderen
Lexemen) verstanden. Funktionen von EN eines literarischen Textes
wurden unter anderem von F. Debus erforscht. Den Grund seiner
Klassifizierung, die in der Arbeit Namen in literarischen Werken [2002]
vorgeschlagen ist, bildet die Klassifizierung von D. Lamping. F. Debus
unterscheidet zwischen fiinf Funktionen von literarischen Namen:

1) Identifizierung.

2) Fiktionalisierung / Illusionierung.

3) Charakterisierung. Sie dient zur ndheren Kennzeichnung vom
Aussehen und Wesen des Namenstragers.

4) Mythisierung. Die Rede ist nicht vom Mythengebrauch, sondern
von der alten in Mythos wurzelnden Vorstellung von der unzertrennlichen
Einheit vom Namen und Wesen des diesen Namen Tragenden. Das
Erwahnen des Namens bedeutet gleichzeitig das Aufrufen des Namenstragers.

5) Akzentuierung / Anonymisierung. Akzentuierung ist die durch
bestimmte Mittel wie Klangsymbolik, Etymologie beabsichtigte oder
erreichte Wirkung des Namens als sprachlichen Zeichens, sozial und
psychologisch motivierte Benennung, Akzent auf den einzelnen Namen
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im ganzen Namenschatz des Werkes. Anonymisierung ist dagegen das
Verschweigen des Namens, Namenlosigkeit.

Bei der weiteren Analyse der Anthroponyme in Puschkins Poemen
und Maérchen wird unter der Akzentuierung in erster Linie Akzent auf
dem Klang eines Namens verstanden, als auch das Nahern der phonetischen
und semantischen Seiten eines Namens (z.B. bei dem Gebrauch eines EN
in Reimen ).

D. Lamping unterscheidet in seiner Arbeit Der Name in der Erzdhlung
[1983] auBer den fiinf genannten noch unter drei Funktionen von
literarischen Namen:

— Konstellierung (Funktion der Gruppierung von Figuren). Das ist
ein Mittel, Verbindung und Beziehung (z.B. Liebe, Freundschatft,
Feindschaft) zwischen wenigstens zwei Figuren anzuzeigen.

— Perspektivierung. Die Wahl einer Benennung kann von Lesern
als die jeweilige Finstellung zu einer bestimmten Person verstanden
werden. Der Benennungswechsel signalisiert auch einen
Perspektivenwechsel.

— Asthetisierung. Asthetische Isolierung des Namens, Konzentration
der Aufmerksamkeit auf das sprachliche Zeichen selbst (auf
seine Form und Inhalt), Darstellungsweise, die den Namen zum
Objekt eines Erlebnisses macht.

In den Untersuchungen, die der russischen Onomastik gewidmet
sind, wurden die Funktionen von literarischen Anthroponymen unter
anderem von M. Karpenko in der Arbeit Russische Anthroponymik
(Pycckaa anmpononumuxa [1970]) geforscht. M. Karpenko meint, dass
die einzige obligatorische Funktion von literarischen Anthroponymen die
Charakteristik ist. Die Charakteristik kann direkt oder indirekt sein. Eine
direkte Charakteristik ist typisch fiir satirische Werke. So heifit eine der
handelnden Personen im Fonvizins Drama Ckomunun (vom russ. ckomuna
‘"das Vieh'). Eine indirekte Charakteristik weisen Anthroponyme des
Romans von L. Tolstoj Krieg und Frieden auf. Die Familiennamen
einiger Helden — boakonckuu, /{pybeyxoii — erinnern an die bekannten
russischen Familiennamen Bozxonckuii, Tpybeyxoti und charakterisieren
damit ihre Namenstrédger als Vertreter des russischen Adels.

In der vorliegenden Arbeit wird Charakteristik (im weitesten Sinne
des Wortes) ebenso fiir die spezifische Funktion der literarischen
Anthroponymen gehalten. Das kann Charakteristik der handelnden Figur
(mit der Beriicksichtigung der Perspektivenvielfalt), Charakteristik der
Beziehungen zwischen den Figuren, lokal-temporale Charakteristik usw.
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sein. Es ist wichtig dabei zu unterstreichen, dass die Klassifizierung von
EN-Funktionen in einem literarischen Text den Charakter einer offenen
Reihe hat. Welche Funktionen EN der Mérchen und Poeme Puschkins
haben, wird nach der jeweiligen Anthroponymenanalyse im Original und
Ubersetzungen zusammengefasst.

3. Anthroponyme in der Ubersetzung
3.1. Probleme der EN-Wiedergabe

Im Falle von Anthroponymen sollte man nicht von der Ubersetzung,
sondern von ihrer Wiedergabe sprechen. Andernfalls wiirde aus
Churchill ein Kirchberg, aus Casanova ein Neuhaus, aus Shakespeare
ein Schwingespeer, aus (Johann Sebastian) Bach ein (Jean Sébastien)
Ruisseau

In der Ubersetzungspraxis gibt es verschiedene Verfahren, die man
bei der EN-Wiedergabe benutzt. I. Levy weist z.B. in seinem Buch Kunst
der Ubersetzung [1974] auf drei modgliche Ubersetzungsverfahren hin,
darunter auch in der ,,Ubersetzung* von EN: die eigentliche Ubersetzung,
Substitution (Gebrauch eines nationalen Aquivalentes), Transkription.
O. Sidorova unterscheidet in ihrer Untersuchung Anthroponym in einem
tibersetzten Text (Aumpononum 6 mexcme nepesooda) [2001] neben der
eigentlichen Ubersetzung von EN zwischen Transkription und Transliteration.

Eine breite Klassifizierung der Ubersetzungsverfahren bei der EN-
Wiedergabe, auf die auch meine Untersuchung basiert, schldagt D. Ermolovi¢
in seinem Buch Eigennamen in dem Sprach- und Kulturkontakt (Mmena
cobcmeernHbvie Ha cmuike A3b1k08 u kynomyp) [2001] vor. Er unterscheidet
zwischen sechs moglichen Verfahren:

1) Ubertragung eines Personennamens ohne Verinderungen in die
Ubersetzung. Dieses Verfahren wird z.B. in der russischen Presse
gebraucht, wenn man Firmennamen wiedergibt.

2) Onomastisches Aquivalent, unter dem ein Aquivalent verstanden
wird, das phonografische Form des EN wiedergibt. Es wird onomastisch
genannt, denn seine Hauptaufgabe ist es, Onoma (Namen) wiederzugeben.
Zu diesem Verfahren gehdren Transkription, Transliteration, traditionelles
Aquivalent (ein Aquivalent, das an die historische Tradition der EN-
Wiedergabe kniipft). In der vorliegenden Untersuchung (sowie in der
oben erwiahnten Forschung von D. Ermolovi¢) werden Transkription und
Transliteration als einzelne Verfahren nicht geteilt, denn eine reine
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Transkription oder Transliteration gibt es in der Regel nicht. In der
gegenwiirtigen Ubersetzungspraxis benutzt man das Prinzip der praktischen
Transkription, wobei einige Elemente der Transliteration einbezogen
werden. In der Anthroponymenanalyse der Ubersetzungen von Mirchen
und Poemen Puschkins wird, ausgenommen einzelne Félle, nur allgemeine
Aquivalentenart bestimmt (onomastisches Aquivalent).

Fiir die Analyse der onomastischen Aquivalente im Lettischen
werden folgende normative Nachschlagewerke benutzt: Anweisung zur
normativen Schreibung und Aussprache von fremden Eigennamen in der
lettischen Literatursprache (Norddijumi par citvalodu ipasvardu
pareizrakstibu un pareizrunu latviesu literaraja valodd) [1960-1993]
und Uber den Vor- und Familiennamengebrauch und Schreibung in der
lettischen Literatursprache (Par vardu un uzvardu lietosanu un rakstibu
latviesu literaraja valoda) [1999]. Normative Aspekte der deutschen
Anthroponymie sind in Duden. Grammatik der deutschen Gegenwartssprache
[1998] dargestellt.

3) Kommentierte Ubersetzung (wenn dem onomastischen Aquivalent
ein Kommentar beigefiigt wird).

4) Prizisierte Ubersetzung (onomastisches Aquivalent mit prizisierenden
Wortern im Text).

5) Beschreibende Ubersetzung (die Bedeutung eines Personennamens
wird von einem oder mehreren Gattungsnamen wiedergegeben).

6) Transformierende Ubersetzung. Als Aquivalent wird ein anderer
Personenname benutzt. Zu diesem Verfahren gehort auch die eigentliche
Ubersetzung, die fiir die Mircheniibersetzungen typisch ist (z.B.
dt. Rotkdppchen — fr. Chapeau Rouge).

3.2. Besonderheiten der Anthroponymenwiedergabe

Die Hauptprobleme der Anthroponymenwiedergabe in der Ubersetzung
betreffen drei Aspekte: die Wiedergabe der einzelnen Anthroponymenarten,
die Wiedergabe der Semantik und die Wiedergabe der Form von
Anthroponymen.

Schwierigkeiten, die bei der Wiedergabe der einzelnen
Anthroponymenarten entstehen, werden von der FEigenart der
Anthroponymenart bestimmt. Zu dieser Gruppe gehoren:

1) Die Wiedergabe von verschiedenen Vornamenformen (Voll-,
Kurz- und expressiver Formen des Vornamens). Besonders problematisch
ist die Ubersetzung aus dem Russischen, wenn fiir die Benennung einer
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Person mehrere expressive Vornamenformen benutzt werden (Cepeorcenvia,
Cepeynvra, Cepeyns, Cepeea).

2) Die Wiedergabe des Vatersnamens. Vatersnamen sind ein typisches
Merkmal des anthroponymischen Systems der russischen Sprache. Im
Deutschen und Lettischen werden sie als etwas Exotisches empfunden,
was kultur-psychologische Probleme des Wahrnehmens auslost.

3) Die Wiedergabe von Spitznamen. Unter einem Spitznamen wird
ein unoffizieller expressiver Name verstanden, der als Erganzung eines
offiziellen Namens gebraucht wird oder ihn ersetzt. Spitznamen verfligen
in der Regel iiber die aktualisierte innere Form, deshalb sollte die
Motivierung eines Spitznamens auch in der Ubersetzung wiedergegeben
werden.

Die zweite Gruppe bilden Probleme, die mit der Wiedergabe der
Anthroponymensemantik verbunden sind. Zu dieser Gruppe gehoren:

1) Die Wiedergabe der Namen von beriihmten Personen (z.B.
Ihwkun, Shakespeare, Einstein). Diese Namen werden in dem Bewusstsein
eines Sprachkollektivs in erster Linie mit einer konkreten Person verbunden.
Im Text konnen sie ohne weitere Erkldrungen gebraucht werden. Ein
Problem entsteht, wenn dieser Name nur in einem Sprachkollektiv
bekannt ist.

2) Die Wiedergabe einer iibertragenen Bedeutung von Anthroponymen.
In der Ubersetzung wird sie problematisch sein, wenn die iibertragene
Bedeutung eines Namens nur in einem Sprachkollektiv Assoziationen
hat.

Die dritte Gruppe bilden Probleme, die mit der Wiedergabe der
Anthroponymenform verbunden sind. Zu dieser Gruppe gehoren:

1) Die Wiedergabe des grammatischen Geschlechts. Im Russischen
und Lettischen konnen von Ménnerfamiliennamen Frauenfamiliennamen
abgeleitet werden (russ. Msanos / Heanosa, lett. Liepins / Liepina), im
Deutschen unterscheiden sich Manner- und Frauenfamiliennamen der
Form nach nicht (Schmidt).

2) Die Wiedergabe von Vornamen gemeinsamer europaischer
Herkunft (Namen der Bibel und anderer christlichen Quellen; Namen der
antiken Kultur). Diese Namen haben in der Regel traditionelle Aquivalente
in jeweiliger Sprache, die in der Ubersetzung gebraucht werden sollten.

Bei der Wiedergabe der literarischen Anthroponyme gibt es liberdies
thre eigenen Besonderheiten. Die Wiedergabe von literarischen
Anthroponymen darf nicht unabhidngig vom schopferischen Akt der
originalsprachlichen Namensgebung betrachtet werden, denn sowohl
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Ubersetzungsstrategie als auch Aquivalenzhierarchie sind bei der
Ubertragung von literarischen EN eng mit Intentionen des Autors
verkniipft. Zu den Aufgaben des Ubersetzers (z.B. von Kinderbiichern
und literarischen Texten) gehort unter anderem Orientierung in den an
EN gebundenen Konnotationen.

F. Debus bemerkt, dass verschiedene Typen literarischer Anthroponyme
unterschiedlich libersetzt werden sollen. Er unterscheidet zwischen vier
Typen literarischer Namen:

1) Redende Namen, die gleichsam wie Gattungsnamen zu uns
»sprechen®. Thre lexikalische Bedeutung ist das charakteristische
Merkmal (z.B. in der antiken Poesie Thersites — "der Freche").

2) Klassifizierende Namen. Sie ordnen ihre Triger aufgrund von
religi0s, national, sozial u.a. Namengebungskonventionen einer bestimmten
Gruppe zu (in dem Namen der Hauptfigur einer Erzdhlung von T. Mann
— Tonio Kroger — ist der Familienname als ein norddeutscher
Biirgerfamilienname markiert, der Vorname spricht aber fiir italienische
Herkunft seiner Mutter).

3) Klangsymbolische Namen (z.B. Sdngername Adolar Krola bei
T. Fontane, in dem Lautkombination a-0-a-o-a expressiv wirkt).

4) Verkorperte Namen. Namen, die ihre eigentliche Bedeutung
durch den Verweis auf einen auBerhalb des Kunstwerks existierenden
Trager dieses Namens gewinnen. Das sind z.B. Namen von historischen
Personen in einem literarischen Text (Wilhelm Tell bei F. Schiller).

F. Debus unterstreicht, dass man redende Namen, deren Bedeutung
prazis verstanden wird, iibersetzen darf und muss. Klassifizierende und
klangsymbolische Namen, fiir die man keine entsprechende Form findet,
muss man in der Ubersetzung ,lassen* (d.h. nur ihre graphische Form
wiedergeben), was im Falle verkorperter Namen eine prinzipielle Losung ist.

Welche Ubersetzungsverfahren deutsche und lettische Ubersetzer
der Werke Puschkins bei der Anthroponymenwiedergabe gebraucht
haben, wird im Kapitel 2 gezeigt.

3.3. Ubersetzer und Ubersetzungen der Werke Puschkins
ins Deutsche und Lettische

Die Zahl von Ubersetzungen der Werke Puschkins ins Deutsche ist
heutzutage schon sehr gro3. In Deutschland gibt es nicht nur mehrere
einzelne Ubersetzungen seiner Werke, sondern auch schon vor mehr als
150 Jahren wurden die gesammelten Schriften Puschkins auf Deutsch
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veroffentlicht. Die in der vorliegenden Arbeit analysierten Ubersetzungen
gehoren zu verschiedenen Rezeptionsetappen der Werke Puschkins in
Deutschland:

1) Ubersetzungen, die zu den Lebzeiten Puschkins gemacht wurden:
die Ubersetzung eines Fragments aus dem Poem ,,Ruslan und Ludmila“
von Karl Friedrich von der Borg [1823], die Ubersetzung des Poems
,Der Gefangene im Kaukasus* von Alexander Wulfert [1823] .

2) Ubersetzungen, die im 19.Jh. herausgegeben wurden: Alexander
Puschkin’s Dichtungen in 2 Bdnden von Robert Lippert [1840],
Ubersetzungen von F. Bodenstedt [1854], A. Ascharin [1877], A. Lupus
[1898].

3) Ubersetzungen des 20.Jhs.: Ubersetzungen von E. Walter [1962];
Ausgewdihite Werke in der Ubersetzung von J. von Guenther [1949];
Ausgewdhlte Werke in vier Bdnden, herausgegeben von W. Neustadt
[1950], wo die in der vorliegenden Arbeit analysierten Ubersetzungen
von W. Groeger und A. Luther veroffentlicht wurden; Ausgewdhlite Werke,
herausgegeben von H. Raab [1999], wo auBler den frither publizierten
Ubersetzungen die Ubersetzungen von M. Remané, B. Tutenberg,
B. Struzik und A. Eliasberg verdffentlicht wurden; eine Ubersetzung von
K. Borowski [2001].

Die frithen Ubersetzungen Puschkins ins Deutsche erschienen oft
auf dem Territorium Russlands, die Ubersetzer waren die Deutschbalten
oder Russlands Deutsche. Im Weiteren 1st die Rezeption der Puschkins
Werke schon direkt mit Deutschland verbunden.

Die ersten Ubersetzungen der Werke Puschkins ins Lettische
wurden in der Mitte des 19. Jhs. gemacht. Die Ubersetzer der Poeme und
Marchen Puschkins ins Lettische sind in der Regel lettische Schriftsteller
und Dichter, deren Bedeutung in der Geschichte der lettischen Literatur
je nach dem Ubersetzer unterschiedlich bewertet wird. Die Informationen
iiber alle dieser Ubersetzer (ausgenommen F. Selga) sind dem Worterbuch
Lettische Literatur in Biographien (Latviesu rakstnieciba biografijas)
[2003], der zu dieser Zeit groflten Biographiensammlung der lettischen
Literaten, zu entnehmen.

In der vorliegenden Arbeit werden die Ubersetzungen der Schriften
A. Puschkins (A. S. PuSkina raksti), herausgegeben von H. Dorbe [1937],
analysiert. Das sind die Ubersetzungen von H. Dorbe, Pliidons, M. Grimma,
M. Kaudzite, F. Selga, F. Mierkalns. Aus den Ausgewdhlten Werken
(Izlase) [1949] werden Ubersetzungen von J. Plaudis analysiert. Die
gesammelten Schriften in fiinf Bdnden (Kopoti raksti piecos séjumos),
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herausgegeben von J. Vanags [1968], ist die groffite Sammlung der
Werke Puschkins auf Lettisch. Aus dieser Ausgabe werden die
Ubersetzungen von J. Vanags, J. Plaudis, B. Saulitis, V. BelSevica, P. Vilips,
V. Kaijaks, A. Kurcijs, M. Bendrupe analysiert. AuBerdem werden in der
vorliegenden Untersuchung noch zwei Ubersetzungen betrachtet, und
zwar ,,Der Gefangene im Kaukasus® von K. Aizpurs [1950] und ,,Das
Hiuschen in Kolomna“ in der Ubersetzung von A. Plensners [1949].

Viele der genannten Ubersetzer haben nicht nur Werke Puschkins,
sondern auch Werke von anderen russischen, englischen, deutschen,
franzdsischen, polnischen u.a. Schriftstellern tibersetzt.

KAPITEL 2. ANTHROPONYME DER MARCHEN UND POEME
A. PUSCHKINS IN DEN UBERSETZUNGEN
INS DEUTSCHE UND LETTISCHE

Da EN von poetischen und prosaischen Werken iiber wesentliche
Unterschiede verfiigen, werden in der vorliegenden Arbeit nur poetische
Texte analysiert. Die Sprache der Dichtung, fiir die die Konzentriertheit
von Bedeutungen auf einem minimalen Platz charakteristisch ist,
erweckt das Interesse auch in der Ubersetzung. Aus dem gesamten
poetischen Schaffen Puschkins werden in der Arbeit Miarchen und
Poeme analysiert, denn es sind Sujettexte und sie verfiigen deshalb iiber
eine grofle Anthroponymenzahl.

Die Anthroponymenanalyse wird nach einem stindigen Schema
durchgefiihrt. FEinleitend wird eine allgemeine Charakteristik des
Anthroponymenschatzes des anlysierten Textes gegeben. Sie besteht
in der vorliegenden Arbeit in der Analyse von thematischen
Anthroponymengruppen und einer funktional-stilistischen Charakteristik
der Anthroponyme (Hauptfigur, Nebenfigur, episodische Person). Bei
der weiteren Analyse von Anthroponymen oder Anthroponymengruppen
werden folgende Aspekte beriicksichtigt:

1) Formale Eigenart von Anthroponymen. Das sind phonetische
und grammatische Besonderheiten von EN im Original als auch Spezifik
der EN-Wiedergabe in Ubersetzungen: die Wiedergabeverfahren nach
der Klassifizierung von D. Ermolovic (sieh. Kapitel 1), graphisch-phonetische
und grammatische Besonderheiten der EN-Wiedergabe beim Gebrauch
von onomastischen Aquivalenten.

2) Semantik von EN. Anthroponymensemantik wird als Semantik
von EN eines literarischen Textes analysiert. Sie besteht in der inneren
Form des EN und der Anthroponymenmotivierung als auch in der
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enzyklopéadischen und Redeinformation, die der EN im Kontext (sowohl
in einem minimalen Kontext als auch im Kontext des ganzen Werkes
oder sogar des ganzen Schaffens) hat. Die EN-Semantik im Original
wird mit der Semantik dessen Aquivalents in der Ubersetzung verglichen.

3) Funktionen von EN im Original und in der Ubersetzung. Bei der
Anthroponymenanalyse der Marchen und Poeme Puschkins und der
Ubersetzung werden die im Kapitel 1 beschriebenen Klassifizierungen
der EN-Funktionen eines literarischen Textes beriicksichtigt. Da die
Klassifizierung der Funktionen von EN eines literarischen Textes den
Charakter einer offenen Reihe hat, wird (soweit notwendig) auch auf die
anderen EN-Funktionen hingewiesen. Die Hauptaufgabe bleibt dabei,
EN-Funktionen im Original zu bestimmen und ihre Ubertragung in der
Ubersetzung zu analysieren.

1. Anthroponyme im Poem ,,Ruslan und Ludmila“
und in den Ubersetzungen

Der Anthroponymenschatz des Poems ,,Ruslan und Ludmila® ist
umfangreich (36 EN) und verschiedenartig. Das sind EN der Hauptfiguren
(Pycnan, Jlrvoomuna), EN der Nebenfiguren (Pozcoau, @apnagh, Pammup,
Yepromop, Hauna, @unn, Braoumup) und erwiahnte EN, die man thematisch
gruppieren kann:

1) EN, die mit der russischen oder slawischen Folklore und mit der
altrussischen Literatur verbunden sind (Kaweu, baba-A12a, Jlenv, basn).

2) EN, die die antike Welt darstellen (@e6, [lannraoa, Kunpuoa,
Lumepes, 3oun, [Juana, Amyp, /locaoa, /{opuoa, Opgeti, Menvnomena,
T'umen, Knumena, @uouti, Jluoa, envhupa).

3) EN, die die orientalische Welt darstellen (Conomon, [llaxepazaoa).

4) EN von Autoren und handelnden Personen der literarischen
Werke (Omep, Ilapnu, Baoum, Apmuoa).

Der erwahnte EN Opnosckuti (so heillit der Maler und Zeitgenosse
Puschkins, dessen Name im Poem einmal genannt wird) wurde keiner
thematischen Gruppe zugerechnet. Es ist notwendig zu unterstreichen,
dass die EN-Teilung in thematische Gruppen auch in Bezug auf die
anderen EN nicht immer eindeutig ist. Einige EN konnen mehr als einer
thematischen Gruppe zugerechnet werden (z.B. der EN Omep gehort
nicht nur zur thematischen Gruppe Autoren und handelnde Personen der
literarischen Werke, sondern auch zur Gruppe EN, die die antike Welt
darstellen).
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Das hiufigste Verfahren der EN-Wiedergabe in Ubersetzungen ist
onomastisches Aquivalent, dem der Hiufigkeit nach kommentierte
Ubersetzung folgt. In einigen Fillen (z.B. in Bezug auf die antiken
Namen) ist zu bemerken, dass der Kommentar nicht direkt fiir den
libersetzten Text ausgearbeitet wird, sondern fiir das Original, denn der
Leser des Originals muss auch iiber bestimmte Kenntnisse verfiigen, um
den Text zu verstehen.

Ubersetzer des Poems gebrauchen bei der EN-Wiedergabe auch
beschreibende Ubersetzung: lett. ragana, dt. Hexe — russ. Baba-Aea,
dt. Geizhals — russ. Kaweii; prizisierte Ubersetzung: dt. Gott Lel —
russ. Jlens. Man findet einzelne Beispiele transformierender Ubersetzung:
lett. Afrodite — russ. Kunpuoa, lett. Merapuns (lett. méris "Pest” widerspiegelt
die Komponente mop in dem Namen: russ. mop Seuche’; lett. puns
‘Beule’) — russ. Yepromop (russ. uepnwiii ‘'schwarz’, russ. mop ‘Seuche’),
lett. Lals — russ. Jlenw, lett. Soms — russ. @unn (lett. soms, russ. punn —
"Finne").

Die Namen aus der antiken Mythologie als auch die Namen der
beriihmten Schriftsteller (/'omep, Ilapnu) haben ihre traditionellen
Aquivalente in der Sprache der Ubersetzung, die auch benutzt wurden.
Bei dem Gebrauch der onomastischen Aquivalente erfolgt graphische,
phonetische und grammatische Anpassung von EN zu der
Ubersetzungssprache. Im Lettischen werden EN oft anders als im Original
betont (den Akzent auf die erste Silbe bekommen z.B. die EN Ruslans,
Ludmila, Vadims u.a.), die Mannernamen bekommen die Endung -s, den
Familiennamen auf -cxuuzz im Russischen entsprechen die Formen
auf -skis (Orlovskis) im Lettischen. In den deutschen Ubersetzungen ist
die Unbestandigkeit bei der Graphemauswahl ¢ / k, ph / f zu bemerken
(Cypris / Kypris, Delfira / Delphire), was keine Besonderheit der
analysierten Ubersetzungen ist, sonder Widerspiegelung einer objektiven
Situation der deutschen Sprache. Ein Merkmal des phonetischen Systems
der deutschen Sprache kommt in der Wiedergabe des EN Jlroomuna —
dt. Ludmilla (in der Verdoppelung des Konsonanten /) zum Ausdruck.

Die Wiedergabe der EN-Semantik hat Schwierigkeiten gemacht,
wenn EN iiber Grundinformation verfiigen, mit der nur Muttersprachler
vertraut sind, z.B. EN mit der aktiven inneren Form: Jlroomuna
(russ. muna moosm ‘lieb den Menschen'), Pammup (russ. pams "Heer
und mup-, mupnoii “friedlich’), die mit der Folklore und altrussischen
Literatur verbundenen EN, der Name des Haupthelden aus dem Poem
von V. Zukovskij Baoum. Um Semantik dieser EN wiederzugeben, muss
man einen Kommentar ausarbeiten.
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Die Anthroponyme des Poems ,,Ruslan und Ludmila* erfiillen im
Text verschiedene Funktionen:

1) Charakteristik der handelnden Figur: Yepnomop. Dem Namen
liegen zwei Stimme zu Grunde uepu- und mop-, mopums (sieh. oben).
Im Text wird die innere Form aktualisiert, weil der bose Zauberer
Yepnomop die Hauptheldin Jlroomuna entfiithrt und einschléfert.

2) Lokal-temporale Charakteristik:

— Charakteristik des Handlungsortes (im engeren Sinne): Apmuoa.
Der Garten von Yepromop ist schoner als die Gérten von
Apmuoa.

— Widerspiegelung des russischen Nationalkolorits: Jlroomuna,
Pammup, dank der fir den Muttersprachler klaren inneren
Form der Namen.

—  Widerspiegelung des Folklorenkolorits: haba-Aea, Jleno (Namen,
die mit der Folklore verbunden sind).

— Widerspiegelung des orientalischen Kolorits: [llaxepazaoa
(der Name der Heldin aus dem Buch Tausend und eine
Nacht).

— Widerspiegelung des Kolorits der Puschkinzeit: Opaosckui
(der Name von einem Zeitgenossen Puschkins).

3) Konstellierung: Pammup, Poeoati, @aprag. Die Recken werden
sowohl miteinander als auch mit Pycaan verglichen.

4) Akzentuierung: Hauna. Der Name wird in Reimen gebraucht
(Hauna — cyovbuna 'Schicksal’— xpyuuna "Traurigkeit'). Die gereimten
Worter dehnen ihre Bedeutungen auf den EN aus und widerspiegeln die
Geschichte von @unmn.

5) Widerspiegelung von Literatur- und Kulturassoziationen: Ilapnu,
Menvnomena.

6) Funktion eines verallgemeinerten symbolhaften Namens: Jluoa,
Jlopuoa. Das sind Namen, die bei Puschkin als die Bezeichnung einer
Frauengestalt nicht nur in diesem Poem, sondern auch in der Lyrik
gebraucht werden.

Die Widerspiegelung des russischen Nationalkolorits, Folklorenkolorits
und Kolorits der Puschkinzeit als auch die Widerspiegelung von
Literaturassoziationen, die mit der russischen Literatur verbunden sind,
bereiten die groBten Schwierigkeiten in den Ubersetzungen, weil die
Erfillung dieser Funktionen sich auf die fiir den Muttersprachler
bekannte Grundinformation stiitzt. Bei der Wiedergabe dieser Funktionen
sind aber auch interessante Ubersetzerlosungen zu bemerken. Der EN
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Pycnan widerspiegelt das Nationalkolorit, weil er in stindigen Kontexten
mit dem Wort sumsase "der altrussische Kampfer' gebraucht wird. Das
Nationalkolorit des Namens wird in der Ubersetzung von K.F. von der
Borg [1823] wiedergegeben, denn er benutzt in seiner Ubersetzung eine
besondere Schreibung des Namens: Rufilan. Diese Schreibung ermoglicht
das Entstehen der Assoziation: Ruflan — Rufsland, was diese zwei EN
der Semantik nach nédhert und die Verbindung mit der Folklore akzentuiert.

2. Anthroponyme in den Mirchen A. PuschkKins
und in den Ubersetzungen

Der Anthroponymenschatz der Méarchen Puschkins ist nicht so grof3
wie der des Poems ,,Ruslan und Ludmila® und ist viel gleichartiger nach
seinem Bestand. Das sind EN der Helden aus vier Marchen (Mdrchen
von dem Popen und seinem Knecht Trottel, Mdrchen vom Zaren Saltan,
Mdirchen von der toten Zarentochter, Mdrchen vom goldenen Hahn): EN
der Hauptfiguren (Canman, I'6uoon, Jlebeow, Enuceii, /ladon, banoa) und
der Nebenfiguren (babapuxa, Yeprnomop, Yepnasxa, bec, Illamaxanckas
yapuya).

Eine wichtige Besonderheit des Anthroponymenschatzes der Méarchen
Puschkins ist die auffallende Verbindung zwischen dem EN und dem
Charakter, Aussehen, Benechmen des Helden. Eine Hilfte des Namenschatzes
bilden redende Namen. Eine andere Besonderheit der EN der Mirchen
ist ihre Verbindung mit der russischen Folklore und dem Maérchen iiber
Bova (bosa).

Die Besonderheiten der EN-Wiedergabe in den Ubersetzungen der
Mairchen Puschkins werden von der Eigenart der EN bedingt. Das
Vorhandensein von redenden Namen bestimmt im grolen Malle
Ubersetzungsverfahren voraus: Redende Namen werden in der Regel mit
Hilfe transformierender Ubersetzung wiedergegeben, z.B. russ. Barda —
dt. Trottel, Liimmel, Flegel, lett. Mulka Antulis (lett mulkis — ‘Dummkopf’),
russ. Yepnomop (russ. uepnwiti ‘'schwarz’, mope 'Meer’) — lett. Melnjirs
(lett. melns ‘schwarz’+ jira ‘Meer’), russ. bec — lett. Jods (jods —
‘Teufel’), russ. Yepnasxa — lett. Melnitksne (melns ‘schwarz’),
russ. Jlebeow — dt. Schwan, lett. Gulbe (‘Schwan’) u.a. Die beschreibende
Ubersetzung wird auch hiufig benutzt: russ. Bec — dt. Teufel, lett. velns
(‘Teufel’), russ. llamaxanckasn yapuya — dt. die kaukasische Prinzessisin,
die persische Prinzessin, lett. princese.
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Die Ubersetzung von R. Lippert [1840] ist eher eine freie
Bearbeitung des Marchens Puschkins, worauf auch EN hinweisen: Silvan
anstelle russ. Carman, Harald anstelle I'suoown, Sibylle anstelle babapuxa.

Bei der Wiedergabe von Mirchenanthroponymen stofen Ubersetzer
auf spezifische Schwierigkeiten. Eines der zentralen Probleme ist die
prinzipielle Frage dariiber, ob man redende Namen iibersetzen (im
eigentlichen Sinne) darf oder nicht. Diese Frage wird hiufig positiv
beantwortet: die Ubersetzer gebrauchen die eigentliche Ubersetzung, die
Variante der transformierenden Ubersetzung ist. Die Wiedergabe des
grammatischen Geschlechtes des EN Jle6eo» war auch problematisch,
denn die Aquivalente des Gattungsnamens ze6eds im Lettischen (gulbis)
und im Deutschen (Schwan) mannlich sind. Es muss zugegeben werden,
dass das Benutzen verschiedener Aquivalente im Mairchentitel
(Schwanenprinzessin) und im Text (Schwan) in einer deutschen Ubersetzung
und die Transformation des Gattungsnamen gul/bis in den als "feminin’
markierten EN Gulbe in einer lettischen Ubersetzung zu erfolgreichen
Losungen zugerechnet werden konnen.

Die Anthroponyme der Mairchen Puschkins erfiillen folgende
Funktionen:

1) Charakteristik der handelnden Figur: haroa dank der Assoziation
mit dem Gattungsnamen 6azoa ('Dummkopf’).

2) Lokal-temporale Charakteristik:

— Widerspiegelung des Folklorenkolorits: Jlebeods. Dieser EN
ist mit der Folklorengestalt ze6eow 6enas verbunden.

— Widerspiegelung des orientalischen Kolorits: Carman dank
der Assoziation mit dem Wort cyzman "Sultan’ (canman /
cynman sind phonetische Varianten in der Sprache Puschkins).

— 1derspiegelung des russischen Nationalkolorits: yaps /{aoow,
yapo Canman. Diese EN werden stindig in den genannten
Wortverbindungen gebraucht. Das Wort yaps "Zar ist typische
Nomination eines Monarchen in russischen Mérchen.

3) Akzentuierung: /laoon. Der Name wird in den Reimen gebraucht
(/laoon — con 'Schlaf” — npobyscoen "erwacht’). Die gereimten Worter
dehnen ihre Bedeutungen auf den EN aus und akzentuieren das
Leitmotiv des Méarchens «l{apcmeyii nexca na 6oky!» (Schlaf nur Zar,
regier in Ruh).

4) Widerspiegelung von Literatur- und Kulturassoziationen:
Hlamaxancxas yapuya (Zusammenhang mit dem poetischen Marchen
von P. Katenin).
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Die Charakteristik der handelnden Figur wurde am besten mit Hilfe
der transformierenden Ubersetzung wiedergegeben (lett. Melnjirs —
russ. Yepnomop, dt. Flegel — russ. banoa). Eine schwierige Aufgabe wurde
fiir die Ubersetzer Wiedergabe der Akzentuierung, die im Original die EN
Jlaoon (dank der Reime) und habapuxa (der EN wird in einem stindigen
Kontext gebraucht - 6aba babapuxa) erfiillen. S. Ellenberg [1999] und
W. Groeger [1950], die den EN Dadon aktiv in den Reimen gebrauchen,
und J. Vanags [1968], der in seiner Ubersetzung einen dem Original sehr
dhnlichen Kontext schafft (veca Vecatina, vom lett. vecs "alt’), meistern
diese Aufgabe besonders erfolgreich.

Die Wiedergabe des russischen Nationalkolorits und des orientalischen
Kolorits stiitzt in Ubersetzungen auf den nahen Kontext (z.B. Zar Saltan).

Die Wiedergabe des Folklorenkolorits bereitet die grofiten
Schwierigkeiten. Am besten kann sie mit Hilfe eines Ubersetzerkommentars
erfolgen.

3. Anthroponyme in den romantischen Poemen A. Puschkins
und in den Ubersetzungen

In diesem Kapitel werden Anthroponyme der drei Poeme betrachtet:
Der Gefangene im Kaukasus, Die Fontdne von Bachtschissarai und Die
Zigeuner. Nach der Beteiligung von Anthroponymen an den Texten sind
Der Gefangene im Kaukasus einerseits und Die Fontine von
Bachtschissarai und Die Zigeuner andererseits unterschiedlich organisiert.
Die Hauptfiguren des Poems Der Gefangene im Kaukasus haben keine
Namen, die Haupthelden der anderen zwei Poeme — [upeti, Mapus,
3apema (Die Fontine von Bachtschissarai), Anexo, 3em¢pupa (Die
Zigeuner) als auch die Nebenfigur des Poems Die Zigeuner — Mapuyna
verfiigen tber die Namen. Im Poem Der Gefangene im Kaukasus
erscheinen jedoch andere EN. Das sind die Namen von historischen
Figuren, die im Epilog des Poems ([Juyuarnos, Komasapesckuii, Epmonos,
bamuwiii, Mcmucnag) und in der Widmung (H. H. Paesckuii) erwihnt
werden.

AuBlerdem verfiigt das Poem Der Gefangene im Kaukasus iiber die
Anmerkungen des Autors, wo auch einige Anthroponyme gebraucht
werden (baxynun, Luyuanos, /lepocasun, 3y608, JKykoseckuii, Boelikos,
Mcmucnaes, Braoumup, Yoanwiii, Peoeos). Auf den poetischen Text des
Poems Die Fontdne von Bachtschissarai liel A. Puschkin ,,Auszug aus
[. M. Murawjow-Apostols Reise durch Taurien* und ,,Fragment aus einem
Brief* folgen. Auch diese prosaischen Texte erhalten Anthroponyme.
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Onomastisches Aquivalent ist das hiufigste Verfahren bei der
Anthroponymenwiedergabe der romantischen Poeme in Ubersetzungen,
die Wiedergabe von EN erfolgt aber nicht immer konsequent. In der
Ubersetzung von A. Wulfert [1823] wird der EN Komaspesckuii im
poetischen Text als Kotlerevsky, aber im Kommentar als Kotldrevsky
wiedergegeben. Dabeli ist zu bemerken, dass das Gebrauchen von e oder
d anstelle des Graphems s keine Tradition hat (was von den anderen
deutschen Ubersetzungen bewiesen wird). Der EN Ifuyuanoe wird auch
in zwei Varianten dargestellt: Zizianov — im poetischen Text, Zyzianov —
im Kommentar. Die letzte Variante entspricht weder den Regeln der
Transkription noch den Regeln der Transliteration. Man kann vermuten,
dass der Ubersetzer die Aussprachebesonderheiten des Vokals nach z
widerspiegeln wollte. Inkonsequent ist A. Wulfert auch bei der Schreibung
von russischen Familiennamen auf -oe: Jermolow, aber Zizianov. Heute
werden im Deutschen bei der Wiedergabe von russischen Familiennamen
beide Varianten verwendet, -ow entspricht dabei der Transkription, -ov —
der Transliteration.

In lettischen Ubersetzungen muss man eine besondere
Aufmerksamkeit einigen onomastischen Aquivalenten von M. Kaudzite
[1937] widmen: hamwui - Batus, [{uyuanos — Zizianovs (in den anderen
Ubersetzungen aber — Batijs, Cicianovs). Das Gebrauchen solcher
Aquivalente ldsst sich dadurch erkliren, dass die Ubersetzung von
M. Kaudzite eine der friihen Ubersetzungen der Werke Puschkins ins
Lettische ist, die urspriinglich als einzelne Ausgabe 1877 erschien. In der
zweiten Hailfte des 19.Jhs. ist die lettische Orthographie, auf die unter
anderem die deutsche Sprache einen FEinfluss ausiibt, noch nicht
reformiert. Das kommt auch in der Schreibung von EN zum Ausdruck.
Man kann also feststellen, dass die inkonsequente Schreibung von EN
sich durch das frithe Erscheinungszeit der Ubersetzung erklidren lésst.
Eine dhnliche Situation ist in den anderen frithen Ubersetzungen der
Werke Puschkins zu beobachten.

Die inkonsequente EN-Schreibung kann ein FErgebnis des
Ubersetzerfehlers auf der Etappe des Textverstehens sein. So erscheint
Batija als das Aquivalent von Bamuwui in der Ubersetzung von A. Ascharin
[1877], denn im Original wird der Name im Genitiv gebraucht (hamuis).

Das zweithaufigste Verfahren in der Anthroponymenwiedergabe der
romantischen Poeme ist kommentierte Ubersetzung, die von A. Wulfert
[1823] in seiner Ubersetzung und in der Ausgabe von H. Raab [1999]
aktiv benutzt wird.
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Fiir EN der Hauptfiguren in romantischen Poemen ist ein Akzent auf
der Exotik und dem Klangsymbolismus charakteristisch, deshalb spielt
die Wiedergabe der phonetischen Seite des Namens und der Verbindung
zwischen Laut und Sinn eine besondere Rolle. So wird im Text
Puschkins der Name [upeii dreimal im Reim [upes — ne cmes (‘nicht
wagend') und einmal im Reim [ upero — enaoero ("beherrsche”) gebraucht,
was die Bedeutungen "Herrscher', “strenger Chan’ aktualisiert. In den
deutschen Ubersetzungen gibt es keine Reime mit diesem EN.

F. Selga [1937] hat in seiner Ubersetzung ins Lettische den Namen
lTupeii in Reimen gebraucht. Zwei von vier verwendeter Reime
entsprechen im groBen Malle den Reimen des Originals: Giréja —
nedriksteja (‘wagte nicht’), Giréju — neiespéju (‘konnte nicht ).

Die Semantik der erwihnten EN sollte von Ubersetzern besonders
berticksichtigt werden, denn sie stiitzt sich auf die fiir einen Muttersprachler
mehr oder weniger bekannte Grundinformation. Das erfolgreichste
Wiedergabeverfahren ist dabei kommentierte Ubersetzung, denn bloB
onomastische Aquivalente der EN Komusapesckuii, uyuanos, Epmonos
aus dem Poem Der Gefangene im Kaukasus (sie sind heute nicht jedem
Muttersprachler bekannt und er muss auch einen Kommentar lesen)
geben den politischen Inhalt des Epilogs im vollen Malle nicht wieder.
Die EN der Eroberer von Kaukasus, die EN, die mit der altrussischen
Geschichte verbunden sind (Mcmucnas, bamwiti), tragen der Widerspiegelung
des historischen und nationalen Kolorits bei. Der Name von einem
Freund Puschkins H. H. Paescxuii, der Name des persischen Dichters
Caaou, EN der Anmerkungen sind ein Teil von dem ganzen Kunstwerk
und sollten in der Ubersetzung wiedergegeben werden. J. Lotman spricht
vom ,,spontanen Dialogismus® der romantischen Poeme Puschkins. Er
betont, dass die prosaischen Anmerkungen des Autors einen anderen
Standpunkt zu dem im poetischen Teil beschriebenen Objekt demonstrieren.
Nicht alle Ubersetzer der romantischen Poeme Puschkins ins Deutsche
und Lettische beriicksichtigen diese Besonderheit des Textes. In den
Ubersetzungen von F. Bodenstedt [1854] und in den Ausgaben von
H. Raab [1999] und J. Vanags [1968] werden die Anmerkungen Puschkins
am besten dargestellt.

Die Anthroponyme der romantischen Poeme erfiillen im Text
folgende Funktionen:

1) Akzentuierung. Die Namen [ upeti, 3apema, Mapus haben infolge
eines komplizierten phonetischen Spiels Assoziationen mit dem Wort
eapem ("Harem").
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2) Charakteristik der handelnden Figuren. I'upeii — Gerdj ist der
Familienname der Dynastie der Chane von Krim. Im Text Puschkins
werden die Bedeutungen "Herrscher’, “strenger Chan’, die mit der Etymologie
dieses Namens verbunden sind, dank der Reime aktualisiert.

3) Widerspiegelung von Assoziationen der Kultur: Mapus. Im Poem
entsteht Assoziation mit der Bibelgestalt von Madonna.

4) Lokale Charakteristik:

— Widerspiegelung des orientalischen Kolorits (I upeit dank der
Etymologie).

— Widerspiegelung eines ,,exotischen Lokalkolorits. Die EN
Aneko, 3em¢pupa, Mapuyna sind EN der ,besonderen*
romantischen Figuren. So heiBt die Hauptfigur des Poems Die
Zigeuner Anexo, was als eine besondere Form den {iiblichen
Namen Anexcanop /Anexceii gegeniibergestellt wird, denn
Anexo wollte anders sein, frei wie Zigeuner leben;

— Widerspiegelung des russischen Nationalkolorits (Mcmucnaas,
Epmonos als Namen der russischen Geschichte).

5) Historisches Kolorit (Mcmucnas, bamuwiii, Epmonos, [uyuanos
als Namen von historischen Figuren).

6) Dialogismus (EN der Anmerkungen).

Funktion der Akzentuierung wird in den meisten Ubersetzungen
erfolgreich wiedergegeben. Funktionen der Charakteristtk und
Widerspiegelung des orientalischen Kolorits sind F. Selga [1937] gelungen
(sieh. oben das Beispiel mit dem EN [ upeu). Die Assoziationen mit der
Bibel, die mit dem Namen Mapus verbunden sind, sind der ganzen
Christenwelt bekannt und bereiten keine Schwierigkeiten fiir die
Ubersetzer. EN, die das nationale oder historische Kolorit widerspiegeln,
sollten in den Ubersetzungen kommentiert werden, damit ihre Funktionen
auch vom Leser einer Ubersetzung wahrgenommen werden kdnnten. Die
Funktion des spontanen Dialogismus von EN in den Anmerkungen wird
in manchen Ubersetzungen nicht erfiillt, denn die Anmerkungen sind
nicht wiedergegeben.

4. Anthroponyme im Poem ,,Graf Nulin®
und in den Ubersetzungen

Der Anthroponymenschatz des Poems ,,Graf Nulin* ist umfangreich
(25 EN):

1) EN der Hauptfiguren (Hamawa / Hamanesa Ilasnosna, Hynum)
und EN Jlykpeyus, Taprxeunuii, die in der libertragenen Bedeutung als
Nominationen der Hauptfiguren gebraucht werden.
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2) EN von Nachbarn und Dienern (/lapawa, @unvka, Bacvka,
Iuxap / Picard, Jluoun).

3) EN, die die franzosische Mode widerspiegeln (I uzom, Barvmep-
Cxomm, bBepamnoicep, Poccunu, Ilep, Tanoma, Mapc, Ilomwve / Potier,
d’Arlincourt, Jlamapmun, @anvbana, Inuza, Apman).

Das am héufigsten gebrauchte Verfahren der EN-Wiedergabe in den
Ubersetzungen ist onomastisches Aquivalent (sowohl bei der Wiedergabe
von EN der Haupt- und Nebenfiguren als auch bei der Wiedergabe von
EN der Gruppe Franzésische Mode). Bei der Wiedergabe von EN der
letzten Gruppe gebraucht man in deutschen Ubersetzungen die
franzosische Schreibung dieser Namen. Die EN Tapkeunuti und Jlykpeyus
haben als Namen einer altrdmischen Legende traditionelle Aquivalente
im Deutschen und Lettischen, die in den Ubersetzungen verwendet
wurden (dt. Tarquin, Tarquinius, Lukrezia, Lucretia, lett. Tarkvinijs,
Lukrécija).

Beschreibende Ubersetzung, die R. Lippert [1840] und A. Luther
[1950] bei der Wiedergabe der erwidhnten EN der Diener (Q@uuska,
Bacvka — Burschen) benutzen, ist in diesem Falle gerechtfertigt, denn sie
widerspricht dem Original nicht. Transformierende Ubersetzungen, die
von F. Bodenstedt [1854] bei der Wiedergabe des EN der Hauptheldin
(Hamanvsa Ilaenoena — Katharina), von R. Lippert [1840] bei der
Wiedergabe des EN einer Nebenfigur (/lapawa — Rosette), von R. Lippert
[1840] und A. Luther [1950] bei der Wiedergabe der EN Onusza u Apman
(Herrmann, Amande) benutzt werden, sind dagegen als misslungene
Ubersetzerldsungen zu bewerten, denn dabei geht das russische
Nationalkolorit (fiir die EN Rosette, Katharina) oder die Bedeutung
franzosisch” (Herrmann, Amande) verloren. Das letzte ist fiir die
Charakteristik der Hauptheldin wichtig. Hamanwvs Ilagnoena interessiert
sich fiir franzosische Mode und liest einen franzosischen Roman, dessen
Titel in wortlicher Ubersetzung ,,Liebe Elisas und Armands* lautet. Die
EN Herrmann, Amande gehoren zu dem deutschen Namenschatz, was
der Stilistik des Originals widerspricht.

Besondere Schwierigkeiten bereitet fiir die Ubersetzer des Poems
die Wiedergabe von im Russischen tiblichen Namen, thren Formen und
Derivata (Hamanva Ilasnosna — Hamawa; @uneka, Bacvka). Eine mogliche
Losung ist es, verschiedene Aquivalente fiir unterschiedliche Namenformen
zu finden (dt. Natascha — Natalja Pawlowna — Natalja; lett. Natasa —
Natalja Pavilovna). Das Gebrauchen von der Hoflichkeitsform (Vorname
+ Vatersname) und der expressiven Vornamenformen in der Ubersetzung
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macht dem Leser das Textwahrnehmen komplizierter, weil er mit der
Grundinformation tber Bedeutung von verschiedenen Namenformen
nicht vertraut ist. Diese Information konnte aber im Kommentar zur
Verfiigung stehen.

Bei der Wiedergabe der EN-Semantik ist es wichtig, dass die EN der
Haupt- und Nebenfiguren die fiir den russischen Namenschatz typische
EN sind, die im Poem den Alltag russischer Gutsbesitzer reprasentieren.
Die Poetik von ,Graf Nulin“ wird von der Asthetik der ,,gering
geschatzten Prosa® bestimmt (russ. Ilpe3pennou npo3zoii 2cosops, dt. Wie
wir in schlichter Prosa sagen ist ein Zitat aus dem Poem). Das kommt
auch in den EN der handelnden Figuren zum Ausdruck, was teilweise in
den Ubersetzungen verloren geht, wenn die im Russischen iibliche
Anredeform Vorname + Vatersname nicht konsequent gebraucht wird,
wenn anstelle eines russischen EN ein franzdsischer Name erscheint
({lapawa — Rosette), wenn als Anredeform fiir Diener Vollform des
Vornamens anstelle expressiver Form gebraucht wird (@uavxa, Bacvka
— Philipp, Wassily in der Ubersetzung von F. Bodenstedt [1854]).

Mit der Asthetik der ,,gering geschitzten Prosa* werden sogar die
Namen der romischen Legende — Tapksunuii und Jlykpeyus — stilistisch
neu (ironisch) bewertet, was fiir die Ubersetzer keine Schwierigkeiten
bereitet, denn die Kultur der Antike ist eine allgemeine Basis fiir alle
europaischen Kulturen.

EN der Gruppe Franzésische Mode aktualisieren im Originaltext die
Bedeutung “franzosisch’, was in den Ubersetzungen dank der franzdsischen
Schreibung dieser EN erhalten bleibt.

Die Anthroponyme des Poems ,,Graf Nulin® erfiillen im Text
verschiedene Funktionen:

1) Charakteristik der handelnden Figur:

— EN charakterisiert den Namenstriager. In dem Familiennamen
Hynun 1st die innere Form wyns "die Nulle' aktiv, was den
Namenstréager als einen unbedeutenden Menschen charakterisiert.

— EN charakterisieren eine andere Figur. Die EN der franzdsischen
Schauspieler und Schriftsteller charakterisieren den Grafen
Nulin, der gerade aus Frankreich gekommen ist.

2) Lokal-temporale Charakteristik:

— Charakteristik des Handlungsortes und Widerspiegelung
des russischen Nationalkolorits (Hamanvsa Ilaénosna, @unvka,
Bacvka, Ilapawa als fir den russischen Namenschatz
typische EN).
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— Widerspiegelung des Kolorits der Puschkinzeit. Wenn die EN
Poccunu, Banemep Cxomm bis heute sehr bekannt sind, so
waren die EN Ilomwe oder Mapc in der Puschkinzeit bekannt.

3) Widerspiegelung von Literatur- und Kulturassoziationen
(Vlykpeyus, Tapkeunuir).

4) Funktion eines verallgemeinerten symbolhaften Namens: Onu3a,
Apman. ,,Die Liebe Elisas und Armands in Briefen zweier Hauser* («JIto00oBb
Inuzwbl 1 Apmana, Wb Tiepenucka AByX cemei») ist ein fingierter Titel
im Stille der Empfindsamkeit des 18.Jhs., darum ist die Namenwahl in
diesem Titel relativ frei.

5) Funktion einer Andeutung: Jluoun. Der am Ende des Poems
einzig erwihnte Name zerstort die Illusion einer harmonischen Ehe der
Hauptheldin.

6) Fremdsprachliche Konnotationen (Potier, d’Arlincourt). Im
Originaltext des Poems sind einige EN franzosisch geschrieben.

7) Funktion einer stilistischen Graduierung (Hamanes 1lagnosna —
Hamawa, llapawa, @unvka, Bacvka).

8) Ironie: Tapxeunuu, Jlykpeyuss dank der neuen stilistischen
Bewertung.

Die groBten Schwierigkeiten bereitet fiir die Ubersetzer die Wiedergabe
des russischen Nationalkolorits und einer stilistischen Graduierung.

5. Anthroponyme im Poem ,,Poltawa*
und in den Ubersetzungen

Eine grofle Anthroponymenzahl und ihre Verschiedenartigkeit lassen
sich durch die Vielfalt des Materials von ,,Poltawa* erkldren. A. Puschkin
hat viele historische Untersuchungen auf Russisch und Franzosisch
studiert, bevor sein Poem geschrieben wurde.

Die Anthroponyme des Poems lassen sich folgenderweise gruppieren:

1) EN der Hauptfiguren (Kouybeti, Mapus, Masena).

2) EN von historischen Figuren (Ilemp, Kapa, boeoan, Cmanucnas,
Iynvckas, Bounaposecxuu, bynasun, /{lopowenko, Camounosuy, Ilanei,
Topoeenxo, Opaux, 3abena, I'amanes, Yeuenw, Hckpa, lllepememues,
bproc, boyp, Pennun, Posen, [llnunenbax).

3) EN aus der Bibel (Xpucmoc, Hyoa).

4) EN aus dem Motto und aus den Anmerkungen.
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In den Anmerkungen Puschkins gibt es neben den Realienerklarungen
auch kurze Kommentare zu einzelnen Namen von historischen Figuren
und mit ihnen verbundenen Ereignissen oder Legenden. Auflerdem
gebraucht der Autor mehrere EN, indem er die im Poem beschriebenen
Ereignisse und Tatsachen kommentiert. Zu dieser Gruppe gehort ein EN
aus dem Motto — Byron —und EN der Anmerkungen Bacunuii Jleonmvesuuy
Kouybeu, Obuoosckuii, Mazena, Mampena, batipon, lopowenko, I pucoputi
Camotinosuu, Ilempl (Ilemp, I[lemp Benuxuti), Cumeon Ilaneii, Kocms
T'opoeenko, Kapn (Kapn XII, Charles XII), Hckpa, 3anenckuii, [[ynvckas,
Qununn Opauk, Bynasumn, lllagupos, ['onosxun, banmeiu-Kamenckuti,
Kasvi-I'upeii, Cycanna, [anuun, Hean Croponaockuti, Yeueno, Menuuxos,
Janunviu, Ageycm, Voltaire.

Das hiufigste Verfahren bei der EN-Wiedergabe in den Ubersetzungen
ist onomastisches Aquivalent, was vom Anthroponymenschatz des
Poems, in dem EN von historischen Figuren dominieren, vorbestimmt
wird. Fiir EN der beriihmten historischen Figuren (Kapn, Ilemp) gibt es
in den Ubersetzungssprachen traditionelle Aquivalente (dt. Peter, Karl,
lett. Peéteris, Karlis). Onomastische Aquivalente der frithen Ubersetzungen
des Poems weisen manchmal Inkonsequenz bei der Wiedergabe
einzelner Grapheme auf. A. Ascharin [1877] gebraucht z.B. bei der
Wiedergabe des russischen ¢ mal v (Bulavin), mal w (Woinarowsky). In
den Ubersetzungen von F. Bodenstedt [1854] und A. Ascharin [1877]
wird das Graphem w ([opowenxo) als sh (Doroshenko), anstatt sch
(Doroschenko) wiedergegeben. Um in der Aussprache des Familiennamens
Camotinosuu Anfangslaut [s] zu erhalten, gebraucht A. Ascharin [1877]
in der Namenschreibung —ss— (Ssamoilowitsch). Bei der Wiedergabe der
EN Kouyéeii, Ianeii in deutschen Ubersetzungen sollte man der
Aussprache von -eii als [a1] am Ende des Wortes ausweichen. Am besten
gelingt es B. Tutenberg [1999] und J. von Guenther [1949], die Palej als
Aquivalent fiir I7aneii gebrauchen. In der Ubersetzung von F. Bodenstedt
[1854] hat der EN Paléi wie die anderen EN ein Akzentzeichen.

In einzelnen Fillen wird beschreibende Ubersetzung benutzt. In den
Ubersetzungen R. Lipperts [1840] zieht die Haufigkeit dieses Verfahrens
die Aufmerksamkeit auf sich. Mit dem Auslassen mehrerer Anthroponyme
verliert der Text sein historisches Kolorit, das im Original durch das
Aufzihlen von historischen EN entsteht.

Die Besonderheiten der EN-Semantik des Poems resultieren sich aus
dem Ubergewicht der historischen EN in dem Anthroponymenschatz.
Die mehr oder weniger bekannte Grundinformation iiber die historischen
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Figuren, deren Namen im Poem erscheinen, ist ein wichtiger Teil der
EN-Semantik. In dieser Hinsicht spielt der Ubersetzerkommentar eine
wichtige Rolle. Einige Ubersetzer und Herausgeber des Poems haben
eigene Kommentare ausgearbeitet und sie neben den Anmerkungen
Puschkins angefiihrt. Das ist positiv zu bewerten, denn die ganze
Grundinformation von ,Poltawa* kann nicht im poetischen Teil des
Textes wiedergegeben werden.

EN der historischen Figuren sind ein Teil des literarischen Textes,
dessen Regeln sie befolgen, d.h. sie konnen zusitzliche Bedeutungen im
Text bekommen, wenn z.B. ihre Etymologie aktualisiert wird. So kommt
der EN Kouy6eii vom turkischen kiiciik bej. Die Familiennamen, die aus
den Turksprachen kommen, sind im russischen Kulturbewusstsein
Zeichen einer alten und vornehmen Familie. Diese Bedeutung aktualisieren
auch Kontexte: boeam u cnasen Kouybeti; boeam u 3namen Kouybetl
(Beriihmt und reich ist Kotschubej).

Fiir das historische Kolorit des Poems spielt eine grofle Zahl von
historischen EN eine wichtige Rolle. Das Aufzdhlen dieser EN stilisiert
eine historische Chronik.

Die Anmerkungen des Autors in ,,Poltawa‘ wurden nicht von allen
Ubersetzern als integrales Element des ganzen literarischen Textes
wahrgenommen, deshalb wurden sie zum Teil verschwiegen oder tiberhaupt
nicht wiedergegeben. Das lisst in den Ubersetzungen das Dialogismusprinzip
des Poems (sieh. §3) nicht erhalten.

Die Anthroponyme des Poems ,,Poltawa‘ erfiillen im Text folgende
Funktionen:

1) Widerspiegelung des historischen Kolorits. Das ist die hdufigste
Funktion von EN in dem Poem, die von EN der historischen Figuren und
EN der Anmerkungen realisiert wird.

2) Widerspiegelung des Folklorekolorits. Der EN Mapus wird z.B.
in den stilistischen Kontexten gebraucht, die auf die Folkloresprache
orientiert sind. Die Schonheit von Maria wird mit den Folkloremitteln
beschrieben: schlank wie ein Pappel, Bewegung gleich einem Schwan,
Augen wie Sterne, Lippen wie ein Rosenschein.

3) Charakteristik der handelnden Figuren. Kouybei ist ein
Familienname turkischer Herkunft, was den Namenstrager als den Vertreter
einer alten und vornehmen Familie charakterisiert.

4) Widerspiegelung von Literatur- und Kulturassoziationen (batiporn,
Xpucmoc, Hyoa, Voltaire).
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5) Konstellierung (Kapn — Ilemp). Der EN Kapn bekommt im
Kontext Quuobcs 6 smom Kapne 5. /On manbuux 60UKULL U OMBANCHBI...
dank dem Wortspiel Kapn — kapna ("Zwerg’) eine Nebenbedeutung ‘klein,
unwichtig'. So wird der grof3e Peter dem kleinen Karl gegeniibergestellt.

6) Dialogismus (EN der Anmerkungen).

Historisches Kolorit wird am besten in den Ubersetzungen
wiedergegeben, die sowohl Puschkins Anmerkungen als auch einen
Ubersetzer- oder Herausgeberkommentar erhalten Aus der Sicht der
Originalsndhe sind die Anmerkungen Puschkins am besten in der
Ubersetzung von F. Bodenstedt [1854] und in der Ausgabe von J. Vanags
[1968], wo ,,Poltawa* in der Ubersetzung A. Kurcijs verdffentlicht wird,
wiedergegeben. Es ist auch zu unterstreichen, dass die Anmerkungen
Puschkins nur in der Ausgabe von J. Vanags dem poetischen Text folgen,
aber der Kommentar des Herausgebers am Ende des Bandes, vom Autortext
getrennt, angefiihrt wird.

Es wire wiinschenswert, fiir die Wiedergabe des Folklorekolorits
(Mapus) und der Charakteristik der handelnden Figur (Kouyobeti) ein
Kommentar auszuarbeiten. Die Kultur- und Literaturassoziationen, die
mit den Namen baipon, Xpucmoc, Hyoa, Voltaire verbunden sind,
brauchen im Gegenteil keinen Ubersetzerkommentar. Die Konstellierung
(Kapn — Ilemp) wird in den Ubersetzungen in den niheren Kontexten
wiedergegeben. Am besten ist es in der Ubersetzung von J. von Guenther
[1949] gelungen, wo dem Klang nach nahe EN Karle und Wortverbindung
kiihner Knabe auch semantisch ndher gebracht werden.

Die Funktion des Dialogismus kann nur dann wiedergegeben werden,
wenn die Anmerkungen des Autors libersetzt sind.

6. Anthroponyme im Poem ,,Das Hauschen in Kolomna*
und in den Ubersetzungen

Den Anthroponymenschatz des Poems bilden 15 EN. Das sind der
EN der Hauptheldin Ilapawa (Ilawenvka), der EN einer Kochin im
Haus von der Hauptheldin Maepa (Maspywa, Maepywxka) als auch
erwahnte EN von anderen Angehorigen und Dienern (Bepa Hsanosua,
Dexna / Dexnywa). Die anderen erwahnten EN lassen sich in drei Gruppen
teilen:

1) Die mit der Antike verbundenen EN (@eb6, {uana).

2) EN der Schriftsteller und Maler (Omun, [luxmamos, Pembpanom).

3) EN der beriihmten Feldherren (Tamepran, Hanoneon).
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Besondere Schwierigkeiten bereiten fiir Ubersetzer des Poems
expressive Formen der Vornamen (/lawenvka, @exnywa, Maspywa,
Maspywrxa), wenn im Text auch Vollform (Maspa, Pexna) oder
Kurzform (/lapawa) dieser Namen gebraucht wird, als auch Wiedergabe
der im Russischen iiblichen Form Vorname + Vatersname (Bepa
Hesanosena), die es im Deutschen und Lettischen nicht gibt. Wenn der
Ubersetzer alle Formen eines Namens mit Hilfe der onomastischen
Aquivalente wiedergibt, wire es wiinschenswert, einen Kommentar zu
erstellen, wo die Bedeutungen einzelner Formen erklart werden konnen.
Die Aquivalente von EN der Haupthelden (Ilawenvxa, Maspywa) und
eines erwihnten Namens (®exza) in der lettischen Ubersetzung
von A. Plensners [1949] sind als eher unpassend zu bewerten. Die von ihm
vorgeschlagenen Aquivalente Pasin, Marvip, Tekla geben das nationale
Kolorit nicht wieder. Zwei EN sind in seiner Ubersetzung transformiert
(Marva, Tekla). AuBlerdem sind die EN-Formen (Pasin, Marvin) nach
den Regeln der lettischen Sprache gebildet, mit Hilfe des diminutiven
Suffixes -in(s) /-in(a), vgl.: Anna — Annina (Annin! — Form des Vokativs),
was schon eine zu groe Anpassung zur Ubersetzungssprache ist.

Die Wiedergabe der mit der Antike verbundenen EN bereitet keine
besonderen Schwierigkeiten. Der Fehler von A. Plensners [1949], der
den EN @e6 als Zibenmetejs (‘der Blitze Schielende’) wiedergibt,
entstand schon auf der Etappe des Textverstehens. In Bezug auf die
Schriftsteller-EN Omun, [lluxmamos wird die Frage tiber den Kommentar
des Herausgebers oder Ubersetzers wieder aktuell. Die in den Ausgaben
von H.Raab [1999] und J. Vanags [1968] erstellten Kommentare
erleichtern dem Leser das Wahrnehmen des Textes.

Eine Besondere Aufmerksamkeit sollte der Semantik von stilistisch
und sozial markierten EN geschenkt werden. Der EN der Hauptheldin
llapawa, der schon im Poem Graf Nulin gebraucht wurde, ist z.B. eine
Kurzform des Vornamens /lpackosss, der fiir das einfache Volk typisch
war. Diese Grundinformation ist dem Leser einer Ubersetzung ohne
Kommentar nicht bekannt.

Die Anthroponyme des Poems erfiillen folgende Funktionen:

1) Charakteristik der handelnden Figur:

— Der EN charakterisiert den Namenstrager. EN [lapawa als
stilistisch markierter Name charakterisiert die Hauptheldin.

— Der EN charakterisiert eine andere Figur. Der EN Pemo6panom
dient zur Charakteristik des Aussehens von der Mutter der
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Hauptheldin: B xapmunax Pemobpanoma maxue nuya (Mit
Ziigen, wie sie Rembrandt oft gemalt).

2) Lokale Charakteristik:

— Charakteristik des Handlungsortes. EN [lapawa, ®exna,
Maspa, Bepa Heanosna sind typische EN des russischen
Anthroponymenschatzes und werden in fiir das Russische
iblichen Formen (Kurz- und expressive Formen des Vornamens,
Vorname + Vatersname) gebraucht, was das alltdgliche Leben
der Petersburger Kleinbiirger widerspiegelt.

— Widerspiegelung des Kolorits der Puschkinzeit ([luxmamos).
Der Name dieses Dichters erscheint in den AuBerungen des
Autors liber Poesie, die die literarische Polemik der Puschkinzeit
widerspiegeln.

3) Funktion der stilistischen Graduierung:

— Anrede eines guten Bekannten (/lapawa).

— expressive Anrede (Maspywka, I[lawenvka).

4) Widerspiegelung der Kultur- und Literaturassoziationen (@eb,
Juana, Smun, Pemopanom, Tamepnan, Hanoneon).

5) Ironie. Der EN @e6 (dt. Phoibos, Apoll) ist als der Name eines
antiken Gottes stilistisch hoch markiert, aber im Text Puschkins wird
dieser Name in einem stilistisch niedrigen Kontext gebraucht: B omcmaske
Deb orcusem (Apoll ist pensioniert). Daraus entsteht die Ironie.

Die groBten Schwierigkeiten bereiten fiir die Ubersetzer lokale
Charakteristik, Widerspiegelung des Kolorits von der Puschkinzeit als
auch Anrede eines guten Bekannten und expressive Anrede. Die zwei
letzten Funktionen werden im Original von Kurz- (/lapawa) und expressiven
(Ilawenvka, Pexnywa, Maspywa, Maspywka) Vornamenformen realisiert,
die im Russischen (aber nicht im Deutschen und Lettischen) tiblich sind
und regelmiBig gebraucht werden. Die Ubersetzer versuchen diese
Formenzahl zu reduzieren. Nur in der Ubersetzung von M. Bendrupe
[1968] gibt es onomastische Aquivalente fiir alle drei Formen des EN
Maepa: Mavra, Mavrusa, Mavruska. Zwei andere Ubersetzer gebrauchen
nur zwei Formen des EN: Mawra, Mawruscha [Remané 1999], Marva,
Marvin [Plensners 1949]. Der EN einer erwahnten Figur Bepa Hsanosna
(eine im Russischen iibliche Form Vorname + Vatersname) wird in den
lettischen Ubersetzungen als Vera, aber in der deutschen Ubersetzung
beschrieben — als Base — wiedergegeben.
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7. Anthroponyme im Poem ,,Der Eherne Reiter*
und in den Ubersetzungen

Im Poem ,,Der Eherne Reiter* (wie auch im Poem ,,Poltawa‘) spielt
die historische Problematik eine wichtige Rolle. Die beschriebenen
Ereignisse sind dabei aber nur Kunstbilder, in denen sich Nachdenken
des Autors iiber die Geschichte Russlands verkorpert hat. Eine andere
(im Vergleich zu ,,Poltawa®) literarische Grundidee widerspiegelt sich in
dem Anthroponymenschatz des Poems, in dem historische EN schon
nicht mehr dominieren. Ebenso wie ,Poltawa* enthilt der Text die
Anmerkungen des Autors, in denen auch einige Anthroponyme gebraucht
werden. Der Anthroponymenschatz vom Poem ,,Der Eherne Reiter* 1idsst
sich folgenderweise gruppieren:

1) EN der fiktiven Figuren: Eeeenuii, Ilapawa, Bcaonux Meownwiii.
Der EN Bcaonux Meouwiiit wurde von Puschkin ausgedacht, zwei andere
EN (Eseenuii, Ilapawa) gehdren zu dem russischen Vornamenschatz und
sind dadurch markiert, dass sie in den anderen Werken Puschkins schon
gebraucht wurden.

2) EN von realen Figuren: Ilemp, Kapam3un, Xeocmos.

3) EN aus dem Vorwort und den Anmerkungen: B. H. bopx,
Anveapommu, Bsazemcxuti, Muykesuy, Munopaoosuuy, benkenoopg, Pyban,
Oleszkiewicz.

Bei der Wiedergabe von EN in den Ubersetzungen wurden folgende
Verfahren benutzt: onomastisches Aquivalent (bei der Wiedergabe von
EN der realen Figuren im poetischen Teil des Textes, als auch von EN
der Anmerkungen); die Ubertragung eines EN ohne Verinderungen in
die Ubersetzung, wenn der EN des Originals in lateinischer Schrift
geschrieben wurde (Oleszkiewicz); transformierende Ubersetzung fiir die
Wiedergabe des EN Bcaonux Meonwui, der eine aktive innere Form hat.
Dt. der Eherne Reiter / der eh 'rne Reiter, lett. Vara Jatnieks (vars — ‘das
Kupfer’, jatnieks — ‘Reiter’) sind als wortliche Ubersetzungen Varianten
der transformierenden Ubersetzung.

Der EN Eugen, der als Entsprechung von Egeenuii in den deutschen
Ubersetzungen gebraucht wird, scheint schon ein traditionelles Aquivalent
zu sein, denn der andere Eescernuii Puschkins, Eecenuti Oneecun, heildt in
manchen deutschen Ubersetzungen Eugen Onegin.

Die Schwierigkeiten, auf die Ubersetzer beim Gebrauch der
onomastischen Aquivalente stoen, unterscheiden sich von den in den
vorherigen Kapiteln schon analysierten nicht. So ist z.B. in der friihen
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Ubersetzung von A. Lupus [1898] der Familienname auf -o¢ (Xsocmog)
als Chwostof / Chwostoff wiedergegeben.

Die Semantik von EN der realen Figuren sowohl aus dem poetischen
Teil des Textes als auch aus dem Vorwort und den Anmerkungen, kann
nur mit Hilfe eines Kommentars wiedergegeben werden, der eine
enzyklopddische Information liber die Namenstrager enthilt. Der heutige
Leser des Originals bedarf auch eines solchen Kommentars der meisten
EN dieser Gruppe. Andere Schwierigkeiten bereiten der EN [llapauwa,
dessen soziale Charakteristik wiedergegeben werden sollte, und der EN
Eeeenuti. Im Text Puschkins wird dieser EN in den Reimen gebraucht:
Eecenuit — pasmviunenuti (‘Nachdenken') — myuenun (‘Plagen’) —
nompscenuti ('Erschiitterungen’). Die gereimten Worter dehnen ihre
Bedeutungen auf den EN aus und widerspiegeln kurzgefal3t das Schicksal
von Eszenuii, was in den Ubersetzungen nicht wiedergegeben wurde. In
den Ubersetzungen von J. Plaudis [1968] und W. Groeger [1999] gibt es
keine Reime mit dem EN Jevgenijs bzw. Eugen. In der Ubersetzung von
A. Lupus [1898] gibt es nur einen Reim: Eugen — vergeh(e)n, was nicht
genug ist, um die genannten Assoziationen zu behalten.

Die Anthroponyme des Poems erfiillen im Text folgende Funktionen:

1) Charakteristik der handelnden Figur. EN Eseenuu charakterisiert
den Namenstriager dank dem Akkumulieren der Bedeutungen von gereimten
Wortern.

2) Widerspiegelung von Literatur- und Kulturassoziationen. EN
llapawa, Eseenuii, die in Puschkins Werken schon gebraucht waren; EN
der beriihmten Literaten Muyxesuu, Kapamsun, Bsazemckuii.

3) Stilistische Graduierung. Ilapawa, der fir das einfache Volk
typische EN ist stilistisch und sozial markiert.

4) Akzentuierung. EN Eseenuti dank den Reimen pazmoiunenuii —
MYYeHUU — NOMpPsCeHUl.

5) Konstellierung (Bcadnux Meounwii — I[lemp). Der russische Leser
entnimmt dem Text, dass die historische Rolle des Zaren Peter nicht
eindeutig zu bewerten ist, denn Zar Peter wird im Poem in zwei Gestalten
gezeigt: als Peter und als der Eherne Reiter.

6) Symbol (Bcaonux Meouwiit). Bcaonux Meonuwiti (der Eherne Reiter)
symbolisiert die Grofle des Zaren (I/lemp) und zeigt eine andere Seite
dieser GroBe.

7) Widerspiegelung des Kolorits der Puschkinzeit. Muzopaoosuu,
benxenoopg sind EN der Zeitgenossen Puschkins.
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8) Dialogismus (EN der Anmerkungen und des Vorwortes).

9) Ironie (Xeocmos). In literarischen Kreisen der Puschkinzeit war
der EN des Dichters Xeocmos eine Bezeichnung fiir einen fruchtbaren,
aber unbegabten Autor. Darum sind die Verse Puschkins 7 pagh Xeocmos, /
Iloam, nrobumviii Hebecamu... (Der Graf Chwostow, / Ein Dichter, den die
Musen lieben...) als Ironie zu verstehen.

Die Literatur- und Kulturassoziationen, die mit der russischen
Kultur verbunden sind, und das Kolorit der Puschkinzeit sind am besten
mit Hilfe des Kommentars wiedergegeben, denn die Wiedergabe dieser
Funktionen sich auf die dem Muttersprachler mehr oder weniger
bekannte Grundinformation stiitzt. Einen informativen Kommentar erstellt
zu seiner Ubersetzung z.B. A. Lupus [1898].

Die Konstellierung und die Funktion des Symbols stiitzen ebenso
auf die Grundinformation, aber diese Funktionen werden auch vom
Leser der Ubersetzung dank dem Kommentar einiger Herausgeber
wahrgenommen, wenn im Kommentar die Information iiber das Denkmal
dem Peter I in St.-Petersburg gegeben wird.

Wie auch in den Ubersetzungen der anderen Poeme, ist es fiir die
Wiedergabe des Dialogismus wichtig, welche Einstellung die Ubersetzer
zu den Anmerkungen Puschkins haben, ob sie die Anmerkungen voll /
zum Teil / Giberhaupt nicht wiedergeben. In der Ausgabe von H. Raab
[1999], wo die Ubersetzung von W. Groeger publiziert ist, werden fast
alle Anmerkungen Puschkins tibersetzt, aber sind am Ende des Bandes
gegeben, ohne von den Anmerkungen des Herausgebers getrennt zu
werden. Bei J. von Guenther [1949] und A. Lupus [1898] sind fast alle
Anmerkungen gegeben, aber in Fullnoten, obwohl sie bei Puschkin dem
poetischen Text nachfolgen.

Schlussfolgerungen

1. Der Sprachkontrastive Vergleich der Personennamen fiithrt zum
Schluss, dass das anthroponymische System der deutschen, russischen
und lettischen Sprache viele Gemeinsamkeiten sowohl im Bestand als
auch in der Funktion aufweist. Diese Tatsache erleichtert die interkulturelle
Kommunikation und damit verbundene praktische Aufgaben wie z.B.
das Ubersetzen. Daneben hat jedes System Besonderheiten. Sie betreffen
die Komponentenzahl der anthroponymischen Formel, die Form und den
Status der Vornamenderivata. Eine wichtige Rolle spielt auch Pragmatik
der Anthroponyme, die einem Muttersprachler bekannte Grundinformation

79



liber bestimmte Namenstriger, die beim Ubersetzen beriicksichtigt
werden soll.

2. Literarische Anthroponyme widerspiegeln zusammen mit anderen
Sprachmitteln eines literarischen Textes die Weltanschauung eines
Schriftstellers. Sie konnen auf jeder Sprachebene aktualisiert werden und
sind wichtige Elemente der thematischen, inhaltlich-strukturellen und
Kompositionsseite eines Werkes. EN eines literarischen Textes sind EN
in der Rede. Thre Bedeutung ist umfangreicher als die in der Sprache. Die
Enzyklopéddische und Redeinformation gehoren auf der Textebene zur
Semantik von EN.

3. Synthesierender Charakter des Schaffens Puschkins als die
wichtigste Eigenschaft seines individuellen Stils kommt in der Auswahl
und dem Funktionieren von EN in den Werken Puschkins zum Ausdruck.
Der Anthroponymenschatz der Maiarchen und Poeme Puschkins ist
umfangreich und vielfiltig nach seinem Bestand. Das sind sowohl die im
russischen Personennamenschatz iiblichen EN als auch EN, die mit der
antiken Kultur, der russischen und slawischen Folklore, der orientalischen
Welt verbunden sind, EN der historischen Figuren, der beriihmten
Schriftsteller und Kiinstler.

4. Die Hauptverfahren der EN-Wiedergabe in der Ubersetzung sind
Ubertragung eines Personennamens ohne Veriinderungen in die Ubersetzung,
onomastisches Aquivalent, kommentierte Ubersetzung, prizisierte
Ubersetzung, beschreibende Ubersetzung, transformierende Ubersetzung.
In den analysierten deutschen und lettischen Ubersetzungen der Werke
Puschkins wurden alle der genannten Verfahren benutzt.

5. Das am héaufigsten gebrauchte Verfahren ist onomastisches
Aquivalent. Es wird bei der Wiedergabe der EN von Haupt- und
Nebenfiguren als auch der erwdhnten EN benutzt. Schwierigkeiten
bereitet den Ubersetzern die Wiedergabe von einzelnen Graphemen. Zu
beriicksichtigen sind auch phonetische Besonderheiten der russischen
Sprache und Probleme der Anpassung von fremdsprachlichen EN in der
Ubersetzung.

6. Probleme der graphischen Wiedergabe von EN sind mit der
Entstehungszeit der Ubersetzung verbunden. Friihe Ubersetzungen weisen
graphische Inkonsequenz auf, denn die Ubersetzungsnormen wurden
noch nicht entwickelt.

7. Traditionelle onomastische Aquivalente werden bei der Wiedergabe
der mit der Antike verbundenen EN (®@e6, /[uana, Opgerti) als auch der
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EN der beriihmten Schriftsteller (//apnu) oder historischen Figuren
(IlIemp, Kapn) und der Bibel-EN (Xpucmoc, Hyoa) gebraucht.

8. Bestimmte Schwierigkeiten bereitet die Wiedergabe von den im
Russischen iiblichen Anthroponymen und ihrer Derivata. Wenn in der
Ubersetzung alle im Original genannten Vornamenformen gebraucht
werden, dann bleibt das nationale Kolorit erhalten, Identitit eines
einzelnen EN kann aber im Leserbewusstsein verloren gehen. Trotzdem
wiére es wiinschenswert, alle im Original genannten Vornamenformen
wiederzugeben, insbesondere betrifft das EN von Hauptfiguren. Es scheint
dabei aber notwendig, einen Kommentar mit der Grundinformation iiber
Bedeutungen einzelner Formen zu erstellen.

9. Wenn der EN im Original tiber die Grundinformation verfugt,
kann sie im Kommentar wiedergegeben werden. Das betrifft die mit der
Folklore, der russischen Kultur und Geschichte verbundenen EN, als
auch die in der iibertragenen Bedeutung gebrauchten EN.

10. Prizisierte Ubersetzung gibt dem Leser zusitzliche Informationen,
aber im Vergleich zu der kommentierten Ubersetzung schon unmittelbar
im Text (dt. Gott Lel — russ. Jlenw, dt. Batu-Chan — russ. bamuiii).

11. EN eines literarischen Textes verfligen liber ihre dsthetischen
Aufgaben. Deshalb kann die beschreibende Ubersetzung, wobei EN von
Gattungsnamen ersetzt werden, zu einem bestimmten stilistischen
Verlust bringen. So geschieht es in der Ubersetzung des Poems ,,Poltawa”
von R. Lippert [1840], der mehrere EN von historischen Figuren
ausgelassen (beschreibend wiedergegeben) hat, und im Text ging
dadurch historisches Kolorit verloren.

12. Transformierende Ubersetzung wird iiberwiegend bei der
Wiedergabe von den Marchen-EN gebraucht, deren wichtigste Eigenschaft
ist es, handelnde Figur zu charakterisieren. Transformierende Ubersetzung
kann auch Abweichungen vom Original provozieren. Die von R. Lippert
vorgeschlagenen Transformationen (russ. Camzman — dt. Silvan,
russ. [ suoon — dt. Harald, russ. babapuxa — dt. Sibylle) fiihren dazu, dass
das nationale Kolorit verloren geht und Puschkins Mairchen dem
westeuropdischen Mérchenkreis einbezogen wird.

13. Die Ubertragung eines Personennamens ohne Verinderungen in
die Ubersetzung wird benutzt, wenn EN im Original franzdsisch (Potier,
d’Arlincourt), englisch (Byron), polnisch (Oleszkiewicz) geschrieben
werden. Die im Original mit EN verbundenen fremdsprachlichen
Konnotationen werden dabei auch in der Ubersetzung erhalten.
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14. Die Wiedergabe der EN-Semantik bereitet Schwierigkeiten,
wenn ein EN iiber die einem Muttersprachler bekannte Grundinformation
verfiigt (z.B. EN mit der aktiven inneren Form, die mit der russischen
Folklore, Literatur oder Geschichte verbundenen EN). Am besten kann
ihre Semantik mit Hilfe eines Kommentars vom Ubersetzer oder
Herausgeber wiedergegeben werden, insbesondere wenn der Kommentar
der Spezifik des Textgenres nicht widerspricht (das betrifft z.B. das
Genre des historischen Poems).

15. Bei der Wiedergabe von den Mirchen-EN, miissen die Ubersetzer
beschlieflen, ob sie redende Namen ibersetzen werden. Wortliche
Ubersetzung als eine Variante der transformierenden Ubersetzung wird
fiir die Wiedergabe von Mérchenfiguren-EN sehr oft benutzt.

16. Die Semantik von literarischen Anthroponymen wird reicher,
weil der EN im Text ein Teil des unmittelbaren und breiteren Kontextes
ist, in Reimen gebraucht wird, denn seine Etymologie kann im Text
aktualisiert werden. Das sollte man in den Ubersetzungen beriicksichtigen,
was mit Hilfe eines Kommentars oder auf Kontexte und Reime stiitzend
gemacht wird.

17. Die Anthroponyme der Mérchen und Poeme Puschkins erfiillen
im Text verschiedene Funktionen. Das sind Charakteristik der handelnden
Figur, lokal-temporale Charakteristik, Konstellierung, Akzentuierung,
Widerspiegelung von Literatur- und Kulturassoziationen, Funktion
eines verallgemeinerten symbolhaften Namens, Widerspiegelung eines
historischen Kolorits, Dialogismus, Widerspiegelung von fremdsprachlichen
Konnotationen, Funktion einer stilistischen Graduierung, Ironie, Symbol.
Es ist wichtig zu unterstreichen, dass die Klassifizierung von EN-
Funktionen in einem literarischen Text den Charakter einer offenen
Reihe hat und dass die vorgeschlagene Klassifizierung keinen Anspruch
auf vollstindige Liste aller moglichen Funktionen von literarischen
Anthroponymen erhebt.

18. Die groBten Schwierigkeiten bereitet in der Ubersetzung die
Wiedergabe des nationalen, historischen, Folklorenkolorits als auch
Kolorits der Puschkinzeit und solcher Kulturassoziationen, die mit der
russischen Kultur verbunden sind, denn alle genannter Funktionen
stiitzen auf die einem Muttersprachler bekannten Grundinformationen.
Problematisch ist auch die Wiedergabe der stilistischen Graduierung,
denn diese Funktion wird von den im Russischen (aber nicht im
Lettischen und Deutschen) iiblichen expressiven Formen und Kurzformen
der Vornamen realisiert. Die Wiedergabe vom Dialogismus ist davon
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abhingig, welche Einstellung zu den Anmerkungen Puschkins die
Ubersetzer und / oder Herausgeber haben, denn diese Funktion wird von
den EN der Anmerkungen realisiert.

19.In der Wiedergabe von Anthroponymen und literarischen
Anthroponymen gibt es viele Gemeinsamkeiten, denn literarische
Anthroponyme sind zu einem groBlen Teil in den Text eingeschlossene
Anthroponyme der Sprache. Einzelne Besonderheiten der Wiedergabe
von literarischen Anthroponymen der analysierten Texte Puschkins
werden aber auch vom Rhythmus und der Metrik bestimmt.

20. Man kann feststellen, dass das Wiedergabeverfahren mit dem
Anthroponymentyp verbunden ist. Bei der Wiedergabe redender Namen
gebraucht man oft transformierende Ubersetzung, fiir klassifizierende,
verkorperte und klangsymbolische Namen gebraucht man iiberwiegend
onomastische Aquivalente. Verkorperte Namen werden oft von Ubersetzern
oder Herausgebern auch kommentiert, was aber nicht mit der Spezifik
dieses Namentyps, sondern mit der Eigenart von verkorperten Namen
der analysierten Texte verbunden ist. Das sind meistens die mit der
russischen Geschichte verbundenen Namen, die iber Grundinformation
verfiigen.

21. In der EN-Wiedergabe widerspiegelt sich auch die Entstehungszeit
der Ubersetzung. Frithe Ubersetzungen weisen graphische Inkonsequenz,
ziemlich ,freie* Einstellung zu dem ganzen Text (was z.B. in der
Verinderung von Hauptfiguren-EN zum Ausdruck kommt) als auch zu
den Anmerkungen des Autors auf.

Zum Schluss ist noch zu unterstreichen, dass den EN in der
Ubersetzung lange Zeit keine Aufmerksamkeit geschenkt wurde, was die
Widerspiegelung eines Stereotyps ist, dass EN ,,irgendwie selbst* in der
Ubersetzung wiedergegeben werden. In der vorliegenden Arbeit wurde
versucht zu zeigen, dass es nur ein Stereotyp ist. Natiirlich konnen EN
und literarische EN auch ohne Zusammenhang mit der Ubersetzung
untersucht werden. Literarische EN widerspiegeln zusammen mit
anderen sprachlichen Mitteln die Weltanschauung eines Schriftstellers,
und auBlerdem ist die vollstindige Analyse der EN von Puschkins
Werken noch nicht durchgefiihrt. Die Sprache Puschkins als eine
Erscheinung der russischen und Weltkultur kann aber aus der
kontrastiven Sicht auch sehr fruchtbar geforscht werden, denn ein
Vergleich mit anderen Sprachen zeigt sowohl funktionale Seite als auch
nationale Eigenart der analysierten Erscheinung.
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